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fntroduccion 




Por Decreto de 16 de Noviembre de 1901, declar6 el 
Grobiemo de Colombia interrumpidas las relaciones di- 
plomdticas entre este pals y los Estados Unidos de Ve- 
nezuela. 

Es conocido del ptiblico el telegrama que el Sr. Ge- 
neral Cipriano Castro le dirigi6 al Sr. Presidente de la 
Conferencia Intemacional Americana, reunida en Mexi- 
co, en respuesta al en que le expres6 el deseo de aquella 
Corporaci6n, de que Colombia y Venezuela Uegaran & un 
arreglo equitativo y fraternal de sus diferencias. 

Tal documento determin6 la inmediata expedici6n 
del citado Decreto; pero habla antecedentes muy gra- 
ves, que venian preparando ese desenlace de una situa- 
ci6n en que estaban comprometidas la soberania y la 
independencia de esta Repiiblica. A ellos se refiere la co- 
rrespondencia que contiene el presente volumen. Con- 
viene que sea conocida, & fin de que se sepa que Colom- 
bia se mantuvo dentro de la acci6n diplomdtica, regida 
con firmeza y moderaci6n, hasta donde la dignidad na- 
clonal se lo permitio ; en tanto que el Gobiemo de Vene- 
zuela adopto, desde fines de 1898, procedimientos decidi- 
damente hostiles al de esta Reptiblica, como aparece^ 
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incx)ntrovertiblemente demostrado en la nota de nues- 
tro Ministro, fechada el 25 de Enero de 1901, en la cual, 
despu6s de resumir todos los cargos, le pide satisfacci6n 
y reparaci6n por las violaciones de la neutralidad. 

Esta correspondencia, aunque dividida en varies 
grupos, se refiere & dichas violaciones, con excepci6n de 
la que comprende el Incidente Morales Berti, la cual se 
publica tambien para que se sepa hasta donde f ueron las 
pretensiones y las hostilidades del Gobierno de Venezue- 
la ; y c6mo nuestra Legacion supo rechazarlas energi- 
camente. 

Por ultimo, en las notas respecto & la ausencia tem- 
poral de la Legaci6n, se advertird que nuestro Ministro 
opt6 por el medio mas adecuado para poner & salvo la 
dignidad de Colombia, y no dar A sn separacion el carfic- 
ter de rompimiento con la naci6n hermana y vecina, 
acerca de la cual no hay en este pals sino sentimientos de 
afectuosa amistad, no obstante la actitud defensiva y de 
abstenci6n en el trato oficial que se ha visto obligada d 
asumir respecto de ella. 



Bogota, 24 de Junio de 1902, 
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Legacion de Colombia 

Numero 789 

Caracas: Noviembre 27 tie 1899 

Excmo. Sr.: 

Participo a V. E. que por diversos conductos he 
recibido aviso de que en Uurazao circula como cierta la 
noticia de que los revolucionarios de Colombia se ocu- 
pan en hacer pasar, por el rio Zulia, un armamento ^ la 
ciudad de San Jose de Ciicuta. 

Aun cuando por el cable me ha informado el Sr. Mi- 
nistro de Relaciones Exteriores que la revoluci6n est^ 
sustancialmente vencida, no tengo conocimiento de que 
las f uerzas legitimistas hayan recuperado la expresada 
ciudad de San Jos6 de Cticuta, que nabia sido ocupada, 
sin combate, por algunas guerrillas, y podria suceder 
que el armamento de que se trata les llegara en tiempo 
para prolongar la guerra y aumentar asl las desgracias 
y calamidades que sufre hoy la Reptiblica hermana y 
vecina de Venezuela. 

Con tal motivo tengo la honra de dirigirme al Go- 
bierno de V. E. para pedirle que, con la urgencia que el 
caso requiere, se sirva ordenar & las respectivas autori- 
dades de Maracaibo y del Tdchira que, en observancia 
de la neutralidad, impidan en absoluto el trdnsito de 
elementos de guerra para los revolucionarios de Co- 
lombia. 

En apoyo de mi solicitud me permito manifestar & 
V. E. que en aquella Repiiblica s61o el Gobierno puede 
introducir armas y municiones de guerra, segun el ar- 
tlculo 48 de la Constitucion 

No dudo que, en obsequio de las buenas relaciones 
que afortunadamentQ existen entre los dos paises, el Go- 
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bierno de V. E. se dignard ateoder mi petici6n con la 
eficacia que las circunstancias requieren. 

Gustoso me valgo Je esta oportunidad para reiterar 
d V. E. las seguridades de mi m4s alta y distinguida 
consideracion, 

Luis Carlos Rioo 

Al Excmo. Sr. Dr. D. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exterioret 
de los Estados Unidos de Venezuela. 



Miniiterio de Relaciones Exteriores 
de los Bstados Unidos de Venezuela 

Niimero 123 



Excmo. Sr. : 



Caracas : i% de Noviembre de 1899 



La comunicacion de V. E. datada ayer, ntimero 789, 
que tuve el honor de recibir d hora avanzada de la tar- 
de, vino destinada d informar al Gobierno de la Repu- 
blica del proyecto atribuldo k los revolucionarios de Co- 
lombia de hacer pasar por el rio Zulia un armamento 
para la ciudad de San J os6 de Cucuta, en donde parece 
que quedan todavla guerrillas rebeldes. Con tal motive 

Side aill V- E. que se ordene k las respectivas autorida- 
es de Maracaibo y del T^chira que, en observancia de 
la neutralidad, impidan en absolute el transito de ele- 
mentos de guerra para los revolucionarios de la vecina 
Repiiblica. 

La eficaz voluntad con que el Gobierno de Venezue- 
la ha de deferir desde luego 4 la solicitud de esa hono- 
rable Legaci6n, lejos de requerir estlmulo, resulta tan 
fdcil como natural, por tratarse de paises d los cuales 
importa por igual la guarda de ciertos intereses, como 
los que viven de la consolidacion del orden en las co- 
marcas f ronterizas. De ahi que con toda satisfacci6n me 
apresure d dar k V. E. la seguridad de que el Gobierno 
adoptard sin demora las medidas necesarias para impe- 
dir el paso de elementos de guerra por los territories co- 
lindantes, para lo cual empezara por prevenir la mds 
estricta vigilancia, puesto que solo k virtud de operacio- 
nes furtivas pudieran entrar en el territorio de la Repii- 
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blica efectos cuya importaci6n estd enteramente prohi- 
bida 6 sujetal & las mds rigurosas restricciones fiscales- 
El Gobierno de la Repiiblica estard siempre atento 
& todo lo que de alguna manera pueda contribuir al 
mantenimiento de la paz en las comarcas fronterizas, y 
espera por parte de Colombia la m^ cabal reciprocidad, 
con raz6n tanto mayor cuanto, fuera de la conveniente 
armonla de los intereses generales, estd de por medio la 
tranquilidad de dos Republicas, unidas por lazos frater- 
nales del mds glorioso origen y de la mds noble natu- 
raleza. 

Renuevo & V. E. las seguridades de mi m^ distin- 
guida consideraci6n, 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Miniscro Pleni- 
potenciario de la RepubMca de Colombia. 



Lcgaci6n de Colombia 

Ndmero 796 

Caracas: Diciembre 8 Je 1899 

Excmo. Sr. : 

El 29 del mes proximo pasado recibl del Sr. C6nsul 
de Colombia en Maracaibo, lossigiiientesinformes, trans- 
poLitidos por telegrafo : 

" Saritander trajo revolucionarios armados cerca En- 
contrados. Gobierno Venezuela consintio." 

" Cangnera trasbord6 parque piragua Salvadora, re- 
cogido lanchas Colombia j -A mereca, dfestino Ciicuta.'^ 

Ibditiu^ a! Sr. C6nsul que levantara comprobaiites 
de los hechos en referenda ; pero conio el 1.* de los co- 
rrientes la ciudad de Maracaibo f ue ocupada por revolu- 
cionarios, y el Gobierno ha cerrado al comercio y bio- 
queado aquel puerto, he juzgado conveniente dirigir & 
V. E. esta nota para que quede en el Ministerio, de que 
V. E. es digno Jef e, constancia de que recibi los mencio- 
nados informes, y con el objeto de transmitir inmediata- 
inente ^ mi Gobierno, por el cable, en extracto, la parte 
sjistancial de la respuesta que V. E. se sirva darme. 
• Aprovecho esta oportunidad para renovar d V.E. 
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las seguridades de mi consideraci6n m^ alta y distin- 
guida. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. D. R. Anducza pHlacio, Ministro dc Rclacioncs Exteriorcs dc 
los Estadbs Unidos de Venezuela. 



Ministerio de Rclacioncs Eiteriorei 

NumcTo 178 

Caracas : 11 de Diciembre de 1 899 

Excmo Sr. : 

La atenta comunicacion de V. E., de 8 del presente, 
numero 796, que lei al Jefe Supremo de la Repiiblica y 
k los demas miembros del Gabinete en la sesion de ante- 
ay er, se refiere a in formes procedentes del Consulado de 
Colombia en- Maracaibo, y relativos al supuesto paso, 
con el consentimiento oficial, de revolucionarios y de 
parqne con destino a determinados lugares de aquella 
Kepublica. El hecho de haber procurado el Gobierno, 
como lo prometio d esa Legacion el 28 de Noviembre, 
evitar el trdnsito de elementos de guerra para los revo- 
lucionarios de Colombia, explica la perplejidad con que 
se vieron los informes del Consul, pues no es presumible 
siquiera que ordenes transmitidas para los efectos de la 
prohibicion y de la vigilancia, resultaran ejecutadas en 
sentido diametralmente contra rio respecto de una y otra 
cosa. 

Para la f echa en que transmiti6 su aserto el C6nsul, 
no podian tener todavia las autoridades locales de Mara- 
caibo y del Tachira noticia del denuncio de V. E., puesto 
que el 27 por la tarde llego k mi oflcina la comunicaci6n 
numero 789, y el 28 se instruy6 el asunto k los Departa- 
mentos de Relaciones Interiores, de Hacienda y de Gue- 
rra y Marina ; de donde! pudiera resultar — sin que esto 
signifique en modo alguno probabilidad parit el Gobier- 
no de haber ocurrido el paso de armas aseverado por el 
Consul — que las circunstancias eventuales en que se ba- 
Uaban aquellas comarcas y el desconocimiento del peli- 
gro, hubieran contribuido k facilitar el hecho, sobre todo 
cuando la vigilancia de las autoridades dentro de tan 
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vasta zona requeria recomendaciones estrictas expedi- 
das 6 Uegadas despu6s del 29. De ahl que el Gobierno 
juzgue procedente averiguar minuclosamente las cosas, 
pues el Consul puede haber obedecido & un informs 
aventurado que no alcanza 4 dar, ni dentro de la m^ re- 
mota hipotesis, de que el parque haya pasado por la 
f rontera, visos de responsabilidad & las autoridades lo- 
cales. 

En cuanto al paso de revolucionarios, ninguna po- 
sibilidad existe de que se haya efectuado en la forma 
dicha por el Consul, pues el consentimiento a que 61 se 
refiere requeriria en todo tiempo anormal, como el de 
guerra que atraviesa Venezuela, consultas destinadas & 
prevenir peligros interiores. 

Mientras es dable esclarecer las circunstancias a que 
pueda haber obedecido el Consul para transmitir d V. E., 
sin pormenor alguno, informes de tal naturaleza, el Go- 
bierno tiene que resistirse, en el sentido mas categorico, 
d prestarles asenso, sobre todo por contrariar elios, de 
modo tan abierto, el esplritu de que se halla animado el 
Jefe Supremo de la Repiiblica en todo lo que se refiere 4 
las buenas relaciones con Colombia y d la observancia 
de las reglas de vecindad. 

Renuevo a V. E. las seguridades de mi consideracion 
m&s alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

AlExcmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
potenciano de la Repiiblica de Colombia. 



Lcgaci6n de Coloi^bia 

Niimero 8i6 

Caracas: Febrer^ 15 de I9cx> 

Excmo. Sr: 

En un despacho telegrfifico que recibi ayer, me orde- 
na el Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Colombia 
preguntar a V. B. si un armamento que estaba en Tri- 
nidad y que no habia salido, por estar vigente una diapo- 
8ici6n que prohibe exportar elementos de guerra de esa 
isl^, foe cocq prado por pi Oobierpo jle Yenezuel^, . , 
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Segiin las notiqias que me ha comunicado el Sr. 
C6nsul de Colombia en Trinidad, el armamento consta 
de dos mil seiscientos rifles, sistema Mauser, y de tres- 
cientas setenta y cinco mil c^psulas f ulminantes. 

La respuesta afirmativa de V. E. implicara la abso- 
luta seguridad de que dicho armamento no est^ destina- 
do d Iqs r^yolucionarips de Colombia ; y con tal motivo 
el informe de V. E. es muy interesante para mi.Go- 

bierno. 

> 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
racion. 

Luis Carlos Rico- 



AI Excmo. Sr. Dr. R. Aridueza Palacio, Ministro de Relaciones Exterioret 
etc. etc. 



Ministerio de Relaciones Exteriores dc 
lo8 Estados Unidos dc Venezuela. 

Numero 225 

Caracas : i<) de Fetrero ae 1 900  

Excmo. Sr. : 

La nota de V. E. que tuve el honor de recibir el 15, 
al promediar el dia, con el numero 816, y a la cual no 
habia respondido por haber enfermado repentinamente,. 
exige del Gobierno una noticia 6 informe que, por co- 
rresponder k un punto del orden militar y consigui^a- 
temente relacionado con previsiones de seguridad inte- 
rior, parece no estar comprendido en la serie de aque- 
llos de comunicacion facil 6 posible, dadas las practicas 
de reserva observadas general men te en lo que toca ^ la 
defensa de los Estados. Considerada, sin embargo, por el 
Jefe Supremo de la Repnblica, d la par de esa grave cir- 
cunstancia, la de proceder la solicitud del digno Repre- 
sentante de Colombia, que es como decir del personero 
de una nacion.hermana, unida d 6sta por lazos nada co- 
munes, resolvi6, por razones de fraternidad exclusiva- 
mente, y sin que ello pueda constituir nunca regla en el 
particular, deferir & los deseos transmitidos por V. E., y 
autorizarme para decir ^ esa. respetable Legaci6n que el 
armamento. y las muniQiones de que se trata, fueron 
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efectivamente adquiridos, mediante compra, por el Go- 
bierno de Venezuela. 

Vdlgome de esta oportunidad para renovar ^ V. E. 
las protestas y seguridades de mi consideracion mds alta 
y distinguida. 

R Andueza. Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviadg Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario dc la Republica de Colombia. 

Legacidn de Colombia 

Niimero 819 

Caracas: Febrero 24 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Con esta nota remito a V. E. un ejemplar del nii- 
mero 59 de La Restauracidn Liberal^ de esta ciudad, co- 
rrespondient^ al dia de ayer. 

Entre varios documentos que en dicho period ico 
ver^ V. E., se encuentra uno intitulado : " Combates de 
Laguna-Negra; la Canal, Gramalote y Terdn. Parte ofi- 
oial del General Uribe Uribe," en el cual documento se 
halla el siguiente p^rrafo : 

" Una vez en Pamplona, proseguisteis sin perdida 
de tiempo la ejecuci6n de vuestro plan, consistente en el 
triple prop6sito de caer sobre la retaguardia del Ejercito 
enemigo procedente de Ocafia, recibir el nuevo arma- 
mento que del Exterior estaba para Uegar d Ciicuta, y 
despues de hacer abandonar sus posiciones al enemigo 
de Soatd, batirlo en el paramo 6 nacerlo retroceder des- 
moralizado, para seguir entonces, y ya sin obstdculo, la 
marcha sobre la capital. En vuestra proclama de San 
Andr6s estdn enunciados con previsi6n admirable los 
expresados prop6sitos, cuya primera parte quedo cum- 
plida en la Jornada de ayer.^^ 

El citado parte aparece dirigido por el Sr. Uribe Uri- 
be al Sr. Gabriel Vargas Santos, quien fi^ra como Di- 
rector general de la Revoluci6n en Colombia 

Ooser^ar^ V. E. que el Sr. Uribe Uribe dice que el 
Sr. Vargas Santos anunci6 en una proclama que su plan 
consistia, entre otras co^as, en recibir el nuevo arma- 
mento que del Exterior esUiba para Uogar & Cucuta. 
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Como del Exterior no puede llegar d Ciicuta un ar- 
mamento para los revolucionarios sino pasando por Ve- 
nezuela, el plan del Sr. Vargas Santos reposa, & este res- 
pecto, en una base falsa ; pero me hallo en el deber de 
solicitar del Gobierno de V. E. que dicte todas las medi- 
das que est6n & su alcance para impedir que sea eludida, 
en grande 6 en pequefia escala, la vigilancia que este 
Gobierno ha prometido al de Colombia en el sentido de 
evitar el paso de elementos de guerra, con destino & los 
que en este ultimo pals han perturbado el orden publico. 

Renuevo & V. E. las seguridades y protestas de mi 
m^s alta y mi m^s distinguida coQsiaeraci6n, 

Luis Carlos Rioo 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza PaUcio, Ministro de Relaciones Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Nuroero 271 

Cfiracss: 1 de Marxo ae 1900 

Excmo. Sr. : 

Tuve el honor de recibir el 24 del mes ultimo la nota 
de V. E. del mismo dia, niimero 819, acompafiada de la 
edici6n 59* del periodico La Restauracion Liberal, donde 
aparece un escrito firmado por el Sr. Rafael Uribe TJri- 
be, que hace temer d V. E. la posibilidad de que se eluda, 
por los revolucionarios de Colombia, la vigilancia reco- 
mendada & las autoridades f ronterizas para impedir el 
paso de elementos de guerra con destino d los rebelados 
alii contra el Gobierno nacional. 

Como las medidas adoptadaspor los Agentes del Po- 
der Ejecutivo en los Estados Maracaibo y Tdchira para 
hacer efectiva la neutralidad de Venezuela, y de las cua- 
les me ha sido grato instruir A V. E., ofrecen todo el ca- 
racter de energia que parece necesario, no es presumible 
que se realicen aquellos temores ; y en tal concepto co- 
rrespondo & la nota de V. E., no sin agregar, conforme 
a instrucciones del Jefe Supremo, y como una prenda 
mas del interes puesto en atender & las solicitudes de esa 
Legaci6n, que el encargo de vigilar en el sentido enun- 
ciado tendr^ mieva reiteraci6ii por el organo respectivo. 
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Vdlgome gustoso de la presente oportunidad para 
renovar ^ V. E. las protestas de mi consideracion m&& 
alta y distinguida. 

R Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 
Numero 823 



Caracas: Marze 5 4> 1900 



Excmo. Sr. : 

Informo & V. E. que un empleado del Gobierno de 
Colombia me avisa de Paris, por cablegrama recibido 
ayer en esta Legaci6n, que estd llegando ^ Maracaibo 
un armamento destinado a los revolucionarios de Co- 
lombia. 

Suplico encarecidamente al Gobierno de V. E. que 
se digne tomar las medidas que juzgue necesarias para 
evitar que el referido armamento pase d Colombia por 
Maracaibo 6 por cualquier otro punto del territorio ve- 
nezolano. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y mi m^s distinguida 
consideraci6n, 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 
Numero 294 



Caracas: 6 ^r Marz$ de 1900 



Excmo. Sr. : 

El Jefe Supremo de la Republica, k quien di inme- 
diato conocimiento de la nota- de V. E., recibida ayer por 
la tarde, cx)n el numero 823, no acierta k explicarse como 
haya podido circular en Paris la noticia relativa al arri- 
bo de un armamento k Maracaibo, en mementos en que 
el Gobierno interior no tiene acerca de tal hecho cono- 
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cimiento ni antecedente alguno. De todas maneras y 
sin que sea menester apreciar el informe comunicado de 
Paris 4 esa honorable Legacion, V. E. puede estar cierto 
de que las obligaciones de la neutralidad seran, como 
vienen siendblo, estrictamente cumplidas; y d mayor 
abundamiento se reiterar^n al Sr. Jefe Civil y Militar 
de Maracaibo las 6rdenes que se le tienen comunicadas, 
asi por el mismo Jefe Supremo, como por medio del Mi- 
nisterio de Relaciones Interiores, respecto de la vigilan- 
cia sobre la parte de aquel territorio que pudiera of recer 
facilidad para la realizaci6n de algiin hecho capaz de 
afectar la neutralidad observada por Venezuela. 

Renuevo & V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideraci6n mds alta y distinguida, 

R. Andueza Palacio 

Al Ezcmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinaric y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica dc Colombia. 

Lcgaci6n de Colombia 

Ndmcro 827 

Caracas: 19 Marzo ae 1900 

Excmo. Sr. : 

Se me ha informado que un grupo de revoluciona- 
rios colombianos, de mfis de seiscientos hombres, estuvo 
k mediados de Pebrero ultimo en Paragiiaipoa, en donde 
recibio Un armamento moderno, de superior calidad, mu- 
niciones y otros recursos. 

Se me avis6 tambien que el Sr. Justo L. Dur&n, que 
se habia separado del mando de una f uerza rebelde en 
Santander, y k quien el Gobierno de V. E. me habia ofre- 
cido hacer vigilar en Maracaibo, salio de esa ciudad el 
19 del citado mes, se puso k la cabeza de los sublevados 
que estaban en Paraguaipoa e invadi6 con ellos k Co- 
lombia, por La Goajira. En Maracaibo era publico que 
esa inyasi6n se iba d efectuar. 

El Sr. Durdn y sus compafieros se dirigieron k Rio- 
hacha, y tomaron esa ciudad sin combate, porque la pe- 
quefia guarnicion de la plaza, en vista de la superioridad 
del niimero de los invasores y de la calidad de sus ar- 
mas, se embarc6 para Santa Marta. 
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De otros informes, que he tenido la honra de transmi- 
tir d V. E., resulta que los revolucionarios de Colombia 
han procurado hacer de las aguas venezolanas la base de 
BUS operaciones para proveerse de pertrechos en Ciicuta ; 
y de la precedente relacioa aparece, si se confirma, que 
en el Estado Maracaibo consiguieron los elementos de 
guerra cx)n que han logrado apoderarse de Riohacha. 

El objeto de esta nota es solicitar respetuosamente 
del Gobierno de V. E. que ordene el esclarecimiento de 
€ste ultimo denuncio y la aplicaci6n de las medidas le- 
gales que sean pertinentes. 

Para concluir, me es grato poner en conocimiento 
de V. E. que por persona que hasta hace poco hizo parte 
como Secretario, de la Gobernacion del Magdalena, s6 de 
modo positivo que el Sr. Ele^zar Pulgar no fue nombra- 
do para ejercer ninguna clase de autoridad en Rioha- 
cha, y que hasta el 8 de este mes se hallaba en Barran- 
quilla. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar d V. E. 
las seguridades de mi mas alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

A\ £xcmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro dc Relaciones Extcriores. 



MinistcrLo de Relaciones Exteriorcs 

Niimcro 380 

Caracas: 21 4> Marzo de 1900 

Excmo. Sr. : 

Conforme k expresas instrucciones del Jefe Supre- 
mo de la Republica, y por consecuencia de lo que esa ho- 
norable Lsgacioa manifiesta en la nota de anteayer, 
niimf^ro 827, este Miuisterio acaba de pedir al de Relacio- 
nas Interiores que averigUe dasde luego la verdadera 
naturaleza de los hechos en que hayan podido basarse 
las noticias relativas a la entrega de un armamento en 
Paraguaipoa k los revolucionarios de Colombia y los in- 
f ormes concernientes al uso de aguas venezolanas por los 
mismos sublevados; pues no se ex plica el Sr. General 
Oastro la consumacion de tales actos, y presume que su 

2 
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comunicaci6n d V. E. pjrovenga de fuente erronea. El ca- 
rdcter de las providencias dictadas en todos los puntos 
cercanos d la f rontera para la estricta observancia de la 
neutralidad, es de tal suerte categorico, que no se expli- 
caria el Gobierno ningtin hecho contrario al principio en 
cuya guarda se muestra tan interesada la Repiiblica. El 
resultado de la investigaci6n d que se pasara sin duda^ 
por medio del Departamento de Relaciones Interiores, 
tardar^ poco en conocerse. 

El Jef e Supremo me ha encargado, ademds, de par- 
ticipar d V. E. que, por efecto de un informe especial y 
en el deseo de contribuir lo mas eficazmente posible & la 
conservacion del principio de que se trata, expidi6 hoy el 
siguiente telegrama al Jefe Civil y Militar del vecino 
puerto: 



•• 



General Jos6 Marfa Ribas. — La Guaira 



En la lista de pasajeros que salen para Curazao y 
por vapor Caracas esta tarde, se encuentra un Sr. F. Ver- 
gara Barrios 6 Barros, contra quien hay denuncios de 
ser comisionado revolucionario, que ha venido en solici- 
tud de elementos de guerra para Colombia, nuestra her- 
mana Repiiblica. 

Nuestros deberes de neutralidad nos imponen la obli- 
gacion de detenerlo hasta segunda orden, mientras se 
aclara ese asunto aqui con el Sr. Ministro colombiano. 

Proceda usted, pues, d reducirlo a prisi6n y d ocupar 
su correspondencia y equipaje, dando aviso del resultado. 

Dios y Federaci6n. 

(Firmado), Cipriano Castro '^ 

La naturaleza del informe & que obedecio la orden 
precedente, exigio la mayor premura en el acto preven- 
tivo, en espera de que V. E. confirme con las noticias que 
d su vez posea, la condici6n revolucionaria atribulda al 
referido sujeto 

Renuevo d V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideraci6n m&s alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio* 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipoteii- 
. ciario de-la Republica de Colombia. 
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Legaci6n de Colombia 

Ndmero 828 

Caracas : Marzo zz de 1900 

Excmo. Sr. : 

En este momento recibo la nota de V. E., f echada 
ayer y distinguida con el niimero 380. 

Agradezco que el MinLsterio de que V. E. es digno 
Jefe, haya pedido al de Relaciones Interiores que averi- 
giie la verdadera naturaleza de los hechos en que hayan 
podido basarse las noticias relativas d la entrega de uii 
armamento en Paragiiaipoa a los revolucionarios de Co- 
lombia, y los informes concernientes al uso de aguas ve- 
nezolanas por los mismos sublevados. 

Cuanto ^ la prision del Sr. Dr. Francisco Verga- 
ra Barros, y ^ la ocupaci6n de su correspondencia y equi- 
je, ordenada por el Excmo. Sr. Jefe Supremo de la 
publica, me apresuro d manifestar d V. E. que el ex- 
presado Sr. es adicto al Gobierno de Colombia, y, en con- 
secuencia, solicito que se le ponga inmediatamente en 
libertad y que se le devuelva una carta abierta que le 
entregue para el Sr. Gobernador del Departamento de 
Bolivar. 

Me permito indicar ^ V. E. que los informes que 
el Excmo. Sr. Jefe del Poder Ejecutivo ha recibid^ 
acerca de las opiniones politicas de los colombianos 
que desde el mes de Noviembre ultimo hasta hoy han 
venido & esta capital, deben de proceder de personas 
adversas al Gobierno de aquella Repiiblica, porque en 
ese lapso no han estado aqui sino dos colombianos par- 
tidarios de ese Gobierno, los Sres. Dres. Manuel Pa- 
dron y Vergara Barros, y respecto de ambos se ha dic- 
tado orden de prision ; en tanto que ninguna pro- 
videncia se ha tomado relativa d los Sres. Gabriel Gal- 
vis, Demetrio Ddvila, Antonio Jose Restrepo, Addn 
Franco, Francisco de P. Manotas, Dr. Villar, Julio Jo- 
nes y otros que si son partidarios conocidos de la revolu- 
ci6n en Colombia. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
ration. 

Luis Caklos Rico^ 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 
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Ministerio de Rclaciones Ezterioret 
Numcro 387 



Caracas: 23 d> Marxo de 1900 



Excmo. Sr. : 

Al recibir ayer la comunicacion de V. E., ntimero 
888, instrul in media ta men te de su contenido al Jefe Su- 
premo de la Repiiblica, y por efecto de lo que alii decla- 
r6 la Legaci6n acerca del Sr, Vergara Barros, el alto 
Magistrado dispuso que desde luego cesase la detenciOn 
de dicho sujeto. En ella no entro, por parte del Jefe del 
Gobierno, sino el deseo de prevenir hechos contrarios d 
la neutralidad observada por Venezuela, y siempre de 
acuerdo con la digna Legacion de Colombia, A la cual se 
le pidieron, por tal razon, los informes confirmativos de 
los temores comunicados en cuanto a la actitud de 
aquel sefior. 

De que con respecto d los muy contados colombia- 
nos denunciddos antes de ahora verbal men te como hos- 
tiles al Gobierno de la vecina Repiiblica, haya dejado de 
ejercer la autori^lad venezolana toda la accion vigilado- 
ra que las distancias y los medios de comunicaci6n con 
sienten, creo que no podrdn presentarse m^s indicios 
que los recogidos en informes aventurados de alguna lo- 
calidad, superior^ los cuales debe hallar el elevado crite- 
rio que V. E. sin duda habr^ de aplicarles. 

V^lgome de esta ocasion para renovar & Y. E. las pro- 
testas y seguridades de mi consideracion m^s alta y dis- 
tinguida. 

R Andueza Palacio 

Al Excmo Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Kztraordinario y Ministro Pleni[>o- 
tenciario de la Repiiblica de Culombia. 



1 Legaci6n dc Colombia 

Numero 829 

Caracas : Marz9 24 4> 1900 

Excmo. Sr. : 

En mi nota de 24 de Febrero ultimo, numero 819, 
Uame la atencion de V. E. d un documento reproducido 
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por La Restaurdcidn Liberal^ en que aparece que el Sr. 
Gabriel Vargas Santos, Jefe de fuerzas revoludonarias 
en Colombia, se habia dirigido a Ciicuta, entre otros* 
fines, con el de recibir un armamento que esperaba del 
Exterior. 

El mismo periodico, en su edici6n de ayer, trae el 
siguiente artlculo : 

"COLOMBIA 

" De una carta suscrita por un venezolano residente 
en Ciicuta, persona seria y veridica, fechada d 9 de Mar- 
zo, tomamos el siguiente pdrrafo : 

' La guerra aqul en el mismo estado : los liberales 
en ntimero de 12 a 13 mil hombres, entre Ciicuta y sus 
alrededoros, y los conservadores en Pamplona ; ni los 
unos van ni los otros vienen. En la semana pasada lleg6 
el Dr. Focion Soto con un famoso parque," etc. 

Puesto en relaci6n lo anterior con el f ragmento que 
del mismo periodico cite en mi referida nota, aparece ^ 
que puede ser fumlada la deduccion de que con el Sr. 
Dr. Foci6n Soto Uego d Ciicuta el armamento que el Sr. 
Vargas Santos anuncio, en proclama, que venla d reci- 
bir d esa ciudad. 

Del citado niimero de La Restauracion Liberal re- 
mito d V. E. un ejemplar, y otro del niimero 80, en el 
cual verd, tambi6n bajo el titulo Colombia^ como noticia 
de ultima hora, que el Sr. Alberto Estrada, Agente co- 
merdal de la revolucion colombiana en Maracaibo, habia 
recibido un telegrama de Tulcdn, participdndole la.des- 
truccion de unas f uerzas del Gobierno. En consecuencia, 
es publico que el Sr. Estrada funciona como Agente co- 
mercial 6 consular de la revoluci6n en Maracaibo. 

Como el Sr. C. Arias Sandoval, Director y Redactor 
de La Restauracidn Liberal, es al propio tiempo Director 
de la Imprenta Nacional, segiin Resqjucion del Sr. Mi- 
nistro de Relaciones Interiores, publicada en la Gaceta 
Ofidal, correspondiente al 9 de Diciembre ultimo ; y 
como dicho periodico, que se im prime y se vende on ese 
mismo establecimiento tipogr^fico, es muy adicto al 
actual Gobierno de Venezuela y decididamente adverse 
al de Colombia, logicamente es de suponerse que no da, 
sin fundamento, noticias que .puedan comprometer la . 
responsabilidad de las autoridades venezolanas con rela- 



iB NBUTEALIDJLD 



cidn & la obserrancia de la neutralidad ; y, por lo mismo, 
son muy importantes como elemento prooatorio, para 
ayeriguar cual ha sido la conducta de esas antoridades 
en el particular. Con el fin de que sean estimadas asl, 
tengo a honra trasmitirlas & Y. E. 

Es oportuno tambiSn informar & V. E. que, segiin 
me ha avisado el Sr. C6nsul de Colombia en Maracaibo, 
el Sr. Dr. Foci6n Soto sali6 de esa ciudad para Puerto 
Villamizar el 23 de Pebrero ultimo, y Uevo consigo, en el 
vapor Progreso, los siguientes bultos : nueve de mache- 
tes, veintid6s de bayeta para cobijas, tres de alpargatas 
y uno de medicinas. 

Nada dire & V. E. respecto de los bultos de bayeta y 
de calzado, aunque, sin duda, el Dr. Soto, que f ue & incor- 
porarse & la revolucion, los llev6, lo mismo que los nue- 
ye de armas, para la tropa de que iba a ser Jef e de Esta- 
do Mayor ; pero si me permito observar que el embar- 
que de las ultimas constituye una violaci6n del articulo 
22 del Tratado de 1842, el cual articulo incluye expresa- 
mente los sables en el inciso !.•, y, generalmente, toda 
especie de armas, en el 3.* 

Renueyo & V. E. las geguridades de mi mds alta y 
distinguida consideracion, 

Luis Cablos Rigo 

Al Excmo. Sr. Dr.. R. Andueza PtUcio, Ministro de Relaciones Eztcriores 



Miaiiterio de Relaciones Exterioccs 

Ndmero 4Q3 

Caracas: z^] de Marz$ d$ 1900 

Excmo Sr. : 

En su atenta (pmunicacion, niimero 829, que tuve 
el honor de recibir el 24 del presente por la tarde, llama 
V. E. mi atenci6n respecto de ciertas uoticias insertas en 
dos ediciones de un diario de esta capital, de que me en- 
yla sendos ejemplares, y por uno de los cuales juzga 
V. E. f undada, en cierto modo, la deduccion de que con 
el Sr. Dr. Focion Soto Uego k Ciicuta el armamento hi- 
pot6ticamente mencionado en nota anterior del 24 de 
Febrero. Cita al propio tiempo V. E., con relaci6n ^ otra 
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de aqu6Ilas, la circunstancia de atribuirse piiblicamente 
A un Sr. Estrada, de quien tambi^n hablo en comunica- 
ciones anteriores, accidn revolucionaria en Maracaibo 
como Agente de los rebeldes ; y se refiere, por ultimo, al 
hecho de aparecer como Director del periodico la perso- 
na misma que ejerce la Direccion de la Imprenta Nacio- 
nal, lo que da, en concepto de V. E., mayor importancia 
d tales noticias, como elemento probatorio para averi- 
gua^ cu^l ha sido la conducta de las autoridades venezo- 
lanas en el particular. 

Como el Ministerio de mi cargo tiene la persuasion 
de que A ninguno de los Agentes del Gobierno pudiera im- 
putdrsele, can el menor viso de justicia, acto alguno con- 
trario d las recomendaciones comunicadas encarecida- 
mente al Tdchira y d Maracaibo, acerca de la neutralidad, 
debo vincular mi empefio en hacer participe & V. E. de 
la propia conviccion, y no ya mediante simples asertos, 
sino por virtud de deducciones surgidasde la forma con- 
tradictoria de aquellos informes en su enlace con los 
transmitidos & V. E. por el Sr. C6nsul de Colombia en 
Maracaibo. Si la noticia relativa & la llegada del Sr. Soto 
'*con uh famoso parque," correspondiese & la comunica- 
aa & V. E. por el Sr. C!6nsul, existirfa tal vez un motive 
para pensar que, debido & omisi6n 6 negligencia de las 
autoridades habfa aquel sefior sacado del territorio vene- 
zolano algunos elementos de guerra ; pero si los bultos 
que llev6 consigo no consistfan, segtin el Agente del Gk)- 
biemo de Colombia, sino en machetes, bayetas, medici- 
nas y alpargatas, resultard aquella del todo inexacta, 

{>uesto que no es presumible siquiera en el Sr. Monsanto 
a confusion de armas con tales articulos, ni en persona 
alguna la idea de que semejantes efectos puedan consti- 
tuir un parque numeroso. La exportacion de unos bultos 
de machetes es lo linico que parece haber Uamado la 
atenci6n de V. E. ; mas, & reserva de averiguar la raz6n 
6 el objeto con que el Sr. Soto haya sacado de Maracaibo 
tales mercaderlas, debo observar muy respetuosamente 
Si V. E. que, auque confirmado el hecho, no vendria nun- 
ca d constituir la violaci6n apuntada en la parte final 
de la nota & que aqui me refiero. 

Por el Arancel venezolano ( paragraf o unico del arti- 
culo 5.*) estd estrictamente prohibida la importaci6n de los 
elementos de guerra que sean exclusivamente para par- 
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que, puestoque solo puede introducirlos el Gobierno nacio- 
nal ; pero do ooncurre la misma interdicci6n en cuanto 
& los machetes, gen6ricamente considerados, puesto que 
en el pardgrafo l."" del artlculo inicial del mismo Arancel, 
figuran los de rozar, que no sean de acero, con mango 6 
sin el, entre los articulos de libre importacion. Por otra 
parte, el artlculo 22 del Tratado Venezolano-Granadino, 
al enumerar los objetos que deben reputarse comode 
contrabando de guerra, no se refiere sino d la inteligen- 
cia de estipulaciones que miraron entonces 6 la fatal!- 
dad, nunca, por fortuna llegada, de empefiarse las dos 
Reptiblicas en* guerra entre si, y ^ la de hallarse alguna 
de ellas en estado de guerra con otra u otras nacionas ; 
peculiaridades en que acaso puso mientes V. E., cuando 
ensu nota de 6 del corriente, niimero 824, juzgo no ha- 
Uar en el paso de ganado y bestias de un territorio & 
otro, aun cuando f uese por f uerzas militares, violacion 
alguna del principio de neutralidad, sino '' continuacion 
de un comercio llcito," & pesar de la muy determinada 
circunstancia de figurar los caballos, y hasta los viveres, 
cuando se conducen d una plaza sitiada 6 bloqueada, en- 
tre los objetos calificados por el artlculo supradicho. 

Al tocar este punto en sus relaciones con la neutra- 
lidad prometida solemnemente por Venezuela en la ac- 
tual guerra civil de Colombia, surge incidentalmente, 
en virtud del aserto final de V. E., el recuerdo de la 
doctrina expuesta y seguida por Colombia en 1891, con 
motive de la guerra civil de la Republica chilena. El 8r. 
Siibsecretario de Relaciones Exterioi^es, despues de expo- 
ner al Congreso de 1892 las varias hipotesis del caso, de- 
fini6 asl las dos ultimas : 

'' La tercera hipotesis, que consiste en ejercer con los 
revolucionarios el comercio inocente sin reconocerles be- 
ligerancia ni derecho 5 la neutralidad, parece aconseja- 
da por la prudencia en los principios de la guerra, cuando 
aiin no estd probada la capacidad de la revolucion para 
fundar un Gobierno de hecho. Pero esta hipotesis no po- 
drla adoptarse como regla general, porque siendo inco- 
patible con la neutralidad, reserva una medida para los 
revolucionarios y otra para el Gobierno anterior : al re- 
volucionario, por ejemplo, no se le suministrarlan sino 
viyeres, en tanto que al Gobierno tendrla que vendersele 
cualquier articulo de comercio, inclusive elementos de * 
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guerra. Esto no parece equitativo, porque equivale & una 
alianza tdcita, contralda por los Gobiernos existentes en 
contra de la soberania iijmanente de los pueblos. En la 
pr^ctica, no obstante, y al empezar la guerra, especial- 
mente los Estados menos poderosos, se ven obligados & 
aguardar algun tiempo antes del reconocimiento de la 
beligerancia. 

" Por ultimo, la cuarta hip6tesis, consistente en tra- 
tar a los revolucionarios como band^idos, es imposible, & 
menos, que efectivamente conste que no respetan en sus 
relaciones el Derecho de Gentesy que obran como piratas. 
En tal supuesto no solo seria illcito el tratarlos como be- 
ligerantes, sino el dispensarlas cualquier socorro ino- 
cente." 

He citado los p^rrafos precedentes, tomados del 
informe dirigido al Congreso de 1892, por la circunstan- 
cia de haber declarado alll el Excmo. Sr. Sudrez que el 
Ministerio de su cargo se resolvio & proceder de acuerdo 
con la tercera hipotesis en la guerra civil de Chile, y que, 
al efecto, "prohibi6 el embarque de armamentos en bu- 
ques de guerra de la Escuadra sublevada ; prohibio el 
embarque de carb6n en los mismos buques en cantidad 
mayor que la indispensable para llegar al puerto extran- 
jero mas proximo ; prohibio que las naves de guerra per^ 
maneciesen por mfe de veinticuatro horas en los puertos 
colombianos, y permitio el expendio de viveres y demds 
artlculos que per se no f ueran contrabando de guerra.'^ 

Oomo d los dos paises (Venezuela y Colombia) in- 
teresa por igual el orden y la tranquilidad de las comar- 
cas de la f rontera, seria de desearse el m^s perf ecto 
acuerdo en la manera de apreciar las especialea condicio- 
nes del caso concreto ^ que me refiero y d cuya elucidar 
ci6n pudiera contribuir el examen de la precedente doc- 
trina, expuesta tan recientemente por el Ministerio de 
Relaciones Exteriores de la vecina Repiiblica. 

La noticia concerniente al Sr. Alberto Estrada ha 
sido, como lo sabe V. E., materia de una averiguaci6n 
dispuesta por medio del Ministerio de Relaciones Inte- 
riores y de que V. E. habr^ de conocer el resultado. 

Encuanto al cardcter oficial que pueda tener el Sr, 
Arias Sandoval y la relacion que el of rezca con Ja publi- 
caci6n de algunas noticias sobre Colombia, en el periodic 
CO de que aparece como Director, seame permitido ex- 
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presar A V. E. la opini6u de que ninguna prueba supone 
ello contra la conducta de las autoridades venezolanas, 
como tampoco favorece la autenticidad de aquellos in- 
f ormes. Presumible es que el editor de un peri6dico in- 
serte lo que de otras partes recibe, sin responder de su 
car^ter fidedigno ni de su si^nificacion. 

De analoga manera consider6 el Excmo. Sr. Carlos 
Cuervo M^rquez, Ministro de Belaciones Exteriores de 
Colombia, la publicaci6n hecha en Septiembre ultimo de 
cierto telegrama de un empleado de Buenaventura, que 
llamo ingratamente la atenci6n del Bepresentante de 
Francia, por la manera como se apreciaba en el la sen- 
tencia dictada en el asunto Dreyfus. Al responder el Sr. 
Ministro colombiano d la queja que en forma de protesta 
present6 el Sr. Bourgarel, Bepresentante de la Republica 
Francesa, se expres6 asl : 

'^ El telegrama de Buenaventura no tiene la signifi- 
cacion que le atribuye V. E. El Sr. Mafla no es un Agen- 
te encargado de transmitir al Gtobierno concertos oficia- 
les sobre los sucesos que ocurren en el Exterior ; es un 
empleado de telegrafos que transcribe las noticias que el 
cable comunica a ese puerto. La redaccidn misma del 
telegrama que ha molestado & V. E. prueba que tiene el 
mismo origen que los cables que publiea La EstreUa de 
Panamd. A mayor abundamiento, este Ministerio, por 
especial deferencia hacia la persona de V. £., y sin que 
esto establezca un precedente, interrog6 al Sr. Mana, 
quien contesto con fecha 19, lo siguiente : ' Noticia co- 
municada el 15, sobre Dreyfus, fue suministrada por el 
Jefe de la Estaci6n del cable,' y agrego : ' El interns que 
despierta el asunto Dreyfus hace que las noticias se cru- 
cen exageradas & veces. Yo se las nago saber al Qobier- 
no, tal como me las informan.' El telegrama en cues- 
ti6n no tiene, pues, m^ importancia que cualquier otro 
de los que dif unde por el mundo entero el servicio ca- 
blegr^fico.'' 

El concepto del Sr. Cuervo M^rquez parece especial- 
mente aplicable & las noticias que ban llamado la aten- 
ci6n de V. E., con la circunstancia, on este caso, de que 
el periodico donde figuran no tiene el menor cardcter 
oficial, sino el mismo, exactamente, que los dem^ Dia- 
ries de Caracas en que se publican de continue, tomadas 
^e otroB periddicos o debidas & corresponsales^ nuevas ya 
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v^ldicas, ya contradictorias, ya inexactas, respecto de 
todos los sucesos que ocurren en el mundo. El telegra- 
ma de Buenaventura estaba suscrito por un empleado 
nacional. 

Espera este Ministerio que, reconsideradas por V. E. 
las circunstancias expuestas en la nota del 24. no halle 
en ellas nada que pueda motivar la menor dubitacidn en 
cuanto al cumplimiento, por parte de las autoridades de 
Venezuela, de las reglas observables y de las condiciones 
exigibles en un caso de neutralidad, oomo el de que se 
trata. Y juzgo oportuno, antes de poner fin d esta nota, 
recordar & V. E. que el Sr. Soto, objeto principal esta 
vez de los temores de la Liegaci6n, es la primera que se 
nombra en el curso de la correspondencia, desde que el 
27 de Noviembre ultimo hablo "V . E. del estado de guerra 
civil en que se halla Colombia. 

Acepte V. E. las renovadas protestas y seguridades 
de mi consideraci6n mds alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis CarUs Rico, Enviado Exiraordinario j Ministro Pleni- 
pocenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 83a 

Caracas i Marx* 30 it I90» 

Excmo. Sr : 

No es mi intencion mantener debate sobre los h^ 
chos k que me he referido en la nota que el 24 de los co- 
rrientes tuve la honra de dirigir^ V. E., hechos cuyo 
esclarecimiento est^ pendiente ; pero estimo oportuno, 
por via de aclaraci6n, replicar a algunas de las observa- 
ciones que consigna V. E. en su respuesta. 

El Sr. Consul de Colombia en Maracaibo no habrfa 
informado k esta Legacion que el Sr. Dr. Pocion Soto 
embarco y llev6 consigo nueve bultos de machetes, si 6s- 
tos hubieran sido instrumentos de agricultura. Eran ar- 
mas, de las conocidas con ese nombre, que son de la clase 
de los sables, y como en el Tratado de 1842 se especifi- 
caron los objetos que deben reputarse como contraDando 
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de guerra, y entre ellos est^n los sables y tod^. especie de 
apmas ofensivas 6 defensivas, es concluyente que al Sr. 
Soto se le permitio embarcar, con destino A la revolu- 
cion en que iba Sl incorporarse, y respecto de la cual Ve- 
nezuela ha prometido solemnemente ser neutral, objetos 
que son contrabando de guerra ; por lo cual ese embar- 
que fue violaci6n de una clausula del Tratado. 

No quise decir que los nueve bultos de machetes 
constituian el " famoso armamento " d que alude la par- 
te de la carta reproducida en La Restauracidn Liberal 
Aquellos salieron de Maracaibo con el Dr. Soto en el va- 
por ProgresOy y el grande armamento ha podido ir en 
otras embarcaciones. 

No afirme que La Restauradon Liberal era 6rgano 
oficial. S61o dije que salla de las prensas de la Naci6n y 
era dirigida por un f uncionario publico. Este seflor hizo 
preceder el f ragmento de la carta en que se da la noticia 
de que el Sr. Dr. Soto habia llegado d Ciicuta con un 
" famoso parque," de las siguientes lineas : 

" De una carta suscrita por un venezolano, residen- 
te en Cucuta, persona seria y verldica, fechada & 9 de 
Marzo, tomamos el siguieiite pdrrafo.'' 

Siendo asi, esa carta es un elemento de prueba, 
puesto al alcance del Gobierno de Venezuela como base 
para averiguar la responsabilidad en que, por tal motive, 
hayan podido incurrir algunas autoridades de este pals, 
y, especialmente, las de Maracaibo. 

La queja del Sr. Bourgarel, Ministro de Francia en 
Bogota, no tiene, d mi ver, ninguna analogia con la in- 
dicacion que tuve el honor de hacer ik V. E. El Sr. Minis- 
tro se refiri6 d la transmision de un cablegrama que con- 
tenia opinion adversa & la justicia de la sentencia contra 
Dreyfus, opinion abstracta, en la cual no tenia parte el 
telegrafista. Mi indicacion versa sobre un hecho que, 
permitido por lag autoridades de Venezuela, serIa una 
violacion de la neutralidad. 

Porotra parte, los.telegrafistas son agentes mec4ni- 
cos, en tantq que los Directores y Redactores de peri6di- 
cos no lo son. 

La Restauracidn Liberal publica artlculos de politi- 
ca y parece tan bien informada de los asuntos de este 
pais, que se le reputa organo ministerial. La posicion ofi- 
cial y las aptitudes de su Redactor, les dan d las noticias. 
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que publica sello de autenticidad, sobre todo cuando pue- 
den afectar la responsabilidad de autoridades de Ve- 
nezuela. 

Juzga V. E. que convendria elucidar la doctrina ex- 
puesta por el Sr. Subsecretario de Relaciones Exteriores 
de Colombia, en su Informe al Congreso de 1892, respec- 
to d beligerancia. 

La ex{)osici6n del honorable Sr. Sufirez no es doctri- 
na del Gobiemo. Su Informe es un documento interno, 
que no f unda, por las opiniones en 61 emitidas, preceden- 
tes internftcionales ; pero, correspondiendo, previa esta 
salvedad, al deseo de V. E., me es satisfactorio manifes- 
tarle que ni Colombia ni ninguna otra nacion reconocie- 
ron la beligerancia de los revolucionarios de Chile. Todas 
se limitaron A entrar en relaciones con el nuevo Gobier- 
no cuando estuvo definitivamente establecido. 

El Istmo de Panamd estd abierto al libre trfinsito 
universal del uno al.otro oceano, y un ferrocarril hace 
constantemente el transporte de toda clase de mercan- 
<AaB entre los puertos de Colon y Panama. Esas mercan- 
clas, al salir del territorio colombiano para ir & cualquier 
otro pals,sigiien por alta mar ; y asl el paso de elemen- 
tos militares por el Istmo no se estima como un favor 
■especial para ningun beligerante, sino como la con tin ua- 
<5i6n de un trdfico regular y permanente, que no se ha 
limitado sino para prohibir el embarque, en buques de 
guerra, de elementos militares destinados & beligerantes. 

No sucede lo mismo con el trdnsito del contrabando 
de guerra por Venezuela para Colombia. Este cae en la re- 
gla: "No es {jermitido d las potencias beligerantes trans- 
portar provisiones y municiones de guerra al trav6s de 
iin terntorio neutral." (Tratadode Derecho Intern acio- 
nal, por el profesor ruso P. de Martens, tomo 3.", p6- 
gina 333.) 

Pero lo decisivo en la materia es que Venezuela no 
tiene fSbricas de armas, y que los venezolanos no se ocu- 

1)an en el comercio de venderlas ni en el de transports r- 
as, porque & este pais no puede introducirlas sino el Go- 
biemo. 

Es innecesario agregar que un Estado neutral no 
puede suministrar & los beligerantes casa alguna que 
tenga relacion, directa 6 inmediata, con la gue ra, por- 
que hacerlo serfa tomar parte en las hostilidades. 
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La escala y el transbordo de armamento& para los 
revolucionarios de Colombia en los puertos marftimos 
venezolanos, no se harla sino para facilitarles el arribo 
& las costas de aqaella Reptiblica ; y, por lo mismo, per- 
mitirlo seria prestar ayuda eficaz A los enemigos del 
Gobiernc, porque el resultado seria evitarles las dificul- 
tades y riesgos del transporte. 

Por las razones expuestas, un estudio mfe detenido 
sobre beligerancia parece carecer de objeto en la pre- 
sente ocasion. 

Aprovecho esta oportunldad para renovar d V. E. 
las seguridades de mi mfe alta y distinguida conside- 
racion. 

Luis Carlos Rico 



Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Legaci6n de Colombia 

Ndmcro 831 

Caracas: Marzo z% de 1900 

Excmo. Sr. : 

Acabo de recibir un cablegrama del Sr. Ministro de 
Relaciones Exteriores de Colombia en que me participa 
que el Sr. Siervo Sarmiento lleg6 a Maracaibo, el cual 
estd encargado de hacer pasar un armamento destinado 
§i los revolucionarios que estdn en Ciicuta. 

Por orden expresa de dicho funcionario, solicito res- 
petuosamente del Gobiemo de V. E. que proceda, con la 
prontitud que la naturaleza del asunto exige, d impedir 
que el ref erido armamento siga para Colombia por aguas 
venezolanas ; y con tal fin llamo la atenci6n de V. E. al 
anuncio publicado por la Direccion general de Correos, 
sobre la salida del vapor Prins Willem II, mafiana, para 
Puerto Cabello y Estados Andes, Zulia y Falcon, por el 
cual vapor pueaen ir las 6rdenes respectivas para las 
autoridades de Maracaibo. 

Acaso contribuya al acierto de las medidas preven- 
tivas que se tomen, el que sepa V. E. que he sido inf or- 
madO) por persona fidedigna, que el vapor americano 
CaracaSy que Uego recientemente & Puerto Cabello, tras- 
bord6 §L la goleta Uamada Perla Oriental^ dos mil qui- 
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nientos rifles, un cafi6n y cuatrocientos cuarenta mil 
tiros. Dicha goleta sali6 el 23 de los corrientes para Cu- 
marebo, de donde ha podido hacer rumbo d Maracaibo 6 
& Eiohacha. 

En los procedimientos activos y eficaces del Gobier- 
no de Venezuela para evitar que las armas y municiones 
que trae el Sr. Siervo Sarmiento pasen por territorio de 
este pais para Colombia, verd mi Gobierno una prueba 
inequlvoca de que sus actos corresponden, por la suma 
diligencia, d los deberes que en la ocasi6n le imponen el 
Derecho Internacional y el Tratado de 1842; y los esti- 
mard como una muestra de sincera amisfcad y de interes 
por el restablecimiento de la paz en aquella Eeptiblica. 

Vdlgome gustoso de esta oportunidad para renovar 
4 V. S. las protestas de mi mds alta y distinguida con- 
sideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro dc Relacioncs Exteriorei 
etc. etc. 



Ministerio dc Relacioncs Ezteriorcs 

Numcro 418 

Caracas: zf) de Marzo de 1900 

Excmo. Sr. : 

Al recibir la nota de V. E. de ayer, niimero 831, di 
cuenta de su contenido al Jefe Supremo de la Repiiblica. 
La premura exigida por las circunstancias mismas que 
alll denuncia V. E., hizo que el Sr. General Castro orde- 
nase directamente al Sr. Ministro de Relaciones Interio- 
res, a reserva de transmitir por medio de este Despacho. 
como se ha efectuado ya, la superior disposicion, adoptar 
las providencias m^s eficaces en el sentido de que ni el 
territorio costanero, ni las vias fluviales puedan servir 
de paso al armamento que se presume llegado 6 k punto 
de llegar para los revolucionarios de Colombia. En las 
medidas que con tal motive encareci6 al Sr. Ministro el 
Jefe del Gobierno, entro la de dar inmediato aviso, por 
el vapor que se despacha hoy, k las autoridades del lite- 
ral donde pueden recalar la embarcacion denunciada, a 
fin de que ejerzan, no solo la vigilancia, sino la accion 
eficaz que la naturaleza del case pide, si resulta cierto el 
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hecho del clandestino transbordo de que se ha informado 
A V. E. No ignorar^ esa digna Legacidn el celo con que 
las autoridades marftimas velan, sobre todo, en circuns- 
tancias de guerra interior, por impedir el paso subrepti- 
cio de cuanto pueda calificarse como elemento de guerra, 
de donde resulta doblemente dif icil la consumacion de 
hechos como el ahora anunciado. 

La acci6n vigiladora de que habr^ de ser objeto la 
persona & quien se atribiiye el intento de pasar armas 
para el territorio vecino, 6 sea el Sr. Siervo Sarmiento, 
corresponder^, por f uerza, en simultaneidad, ^ la ejerci- 
da sobre las aguas venezolanas. 

Muy bien har6 el Gobierno de Colombia, tanto como 
su digno Representante, en ver en la dilig6ncia con que 
asl se procede, una muestra del cuidado que se pone en 
atender, de la manera mds eficaz posible, A las necesida- 
des de la neutralidad, y una prenda de amistad sincera 
y de interes por el restablecimiento de la paz en aquella 
Repiiblica. 

Renuevo & V. E. las protastas y seguridades de mi 
mfe alta y distinguida consideraci6n. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Eztraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Ministerio de Relaciones Ezteriores 

Niimero 453 

Caracas: 4 4^ Abrit de 1900 

Excmo Sr. : 

Bien quisiera este Ministerio, al referirse k la nota 
de V. E. de 30 del mes ultimo, ntimero 832, limitar sus 
conceptos k la reiteraci6n de los enunciados en la del 27 
de aquel mes ; pero como al responder k ellos vierte V. R 
algunas ideas li opiniones que acaso convenga elucidar 
ligeramente para la mejor armonla futura en lo que toca 
a la custodia de los intereses f ronterizos, v^ome en el 
caso de considerarlas, siquiera sea por via de aclaraci6n/ 

Cuando se buscan, como ahora, conveniencias recl- 
procas, cifradas por una y otra parte en la unidad del 
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procedimiento respecto de todo lo que pueda decir rela- 
cion & los particulares de que se trate, natural y 16gioo 
parece definir 6 prever todos los casos, & fin de obrar sin 
incertidumbre alguna y de mode que la acci6n mutua 
produzca el resultado que se desea para el bien y la se- 
guridad de los dos Gobiernos amigos. En el estado de 
guerra civil en que por desgracia se hallan hoy Vene- 
zuela y Colombia, corresponde tan legltimamente A la 
una como & la otra el derecho de obtener la neutralidad 
de la Naci6n contermina. El Gobierno de aqul, al pro- 
meterla, dicto todas las medidas que hubieran de contri- 
buir d darle positiva ef ectividad en el radio de lo posible, 
seraro, al mismo tiempo, de que los Altos Poderes de 
Colombia corresponderlan d esa actitud con actos cate- 
goricos, en el sentido de impedir dentro de su territorio 
maquinaciones contra la paz de esta Reptiblica. Estable- 
cidos asi los hechos y por efecto de la rapidez, & veces 
vertiginosa, con que en el instable curso de la guerra se 
suceden los informes y las noticias de manera contra- 
dictoria, Uego el punto de considerar V. E. capaz de afec- 
tar el principio de la neutralidad, el anunciado paso al 
territorio vecino de artlculos 6 mercaderias que Vene- 
zuela, lejos de poder considerar como elementos de gue- 
rra, tenia que ver, & lo menos, segun las circunstancias 
del denuncio transmitido por el Consul en Maracaibo y 
el dato arancelario que lo acompafiaba, como de simple 
comercio, y, por tanto, de inocente exportaci6n. Surgio 
de ahl el deseo de acordars6 lo mas posible con V. E. en 
la apreciacion de todo lo que pudiera ocurrir ulterior- 
mente en forma andloga, y vino & la memoria la doctri- 
na desarroUada y puesta en prdctica por Colombia con 
motive de la ^erra civil de Chile, sin que al aducirla 
entrara en mi proposito, ni por un memento, iniciar de- 
bate alguno, sine antes bien, obtener el respetable con- 
curso de V. E., reforzado con las sabias opiniones de su 
Gobierno, para dejar definida la materia en sus mds im- 
portantes pormenores. 

Obro aspecialmente en mi dnimo ver que la doctrina 
del Excmo. Sr. Sudrez concordaba en parte con el prin- 
cipio expuesto y sostenido por V. E. en la nota del 6 de 
Marzo, numero 824, en cuanto al paso de ganado y bes- 
tias del territorio neutral al territorio combatido por la 
guerra civil ; como influyo en mi criterio el muy impor- 

3 
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tante antecedente de haber autorizado Colombia en 1891 , 
en los puertos dopde tocaran las naves de guerra de la 
escuadra sublevada, sin exceptuar ninguno, el expendio 
de viveres y demos articulos que per se no fuesen contra- 
bando de guerra, no obstante hallarse para entonces en 
vigor el Tratado con Chile de 16 de Febrero de 1844, que 
prohibia en su artlculo 1 2 d los buques de guerra de na- 
ciones enemigas de cualesquiera de las dos partes contra- 
tantes, que a la sazon se hallasen empleados en opera- 
ciones hostiles contra ella, hacer aguada 6 viveres en los 
puertos 6 costas de la otra. Este artlculo habia tenido, 
como lo sabe V. E., una ampliaci6n en el Pacto adicional 
de 8 de Octubre del propio afio de 1844, ampliacion segiin 
la cual la prohibicion & los buques de guerra de una Po- 
tencia enemiga de la Nueva Granada 6 de Chile, que & 
la sazon se hallasen empleados en operaciones hostiles 
contra aquella 6 esta, de hacer aguada 6 viveres en los 
puertos y costas de la otra Parte contratante, debia en- 
tenderse de la misma manera, conio una regla de estricta 
neutralidad, aplicable & los buques de guerra de ambos 
beligerantes. Al tratar el Sr. Su^rez de la guerra civil 
de Chile, crey6 conveniente excluir las obligaciones del 
Pacto de 1844, por referirse ellas (dijo) " al supuesto de 
ana guerra entre Colombia 6 Chile y una tercera na- 
ci6n f concepto que cuadra del todo & las estipulaciones 
que V. E. ha invocado del afio de 1842, y concuerda con 
una de las f rases de mi nota del 27 de Marzo, pues el otro 
caso a que esas estipulaciones miraron, es el nunca, fe- 
lizmente, Uegado ni presumido, de empefiarse en guerra 
entre si las dos Reptiblicas her m anas contratantes, 

Los hechos que preceden, estudiados en su natural 
conexion con todo lo que atafie al cumplimiento de los 
deberes internacionales, me indujerou al escribir la nota 
anterior, y me inducenaun, & considerar la conveniencia 
de esclarecer lascosas para Uegar al mas perfecto acuerdo 
con V. E. en el sentido de definir ciertas circunstancias 
de ]a neutralidad. Tan unidos se hallan los dos pueblos 
en lo que toca d intereses determinados?, especial mente 
los que se radican en las comarcas de la frontera, que 
serla por extremo peligrosa para lo futuro cualquiera'di- 
ferencia de interpretacion por lo que hace A las promesas 
de caracter mutuo que se relacionan en parte con la se- 
guridad de aqu611os. 
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Este Ministerio no podia ni puede ver en la doctrina 
expuesta por el Sr. Sudrez ante el Congreso de 1892, un 
documento interno ni personal, incapaz de fundar pr<^- 
cedentes internacionales, pues fuera de las solemnes cir- 
cunstancias en que fue presentada y la forma en que se 
hizo publica, concurrio en ella la condici6n de haber ser- 
vido de norma para un procedimiento oficial. Atribuir 
calidad de informe privado A declaraciones hechas del 
dominio universal por el Jefe del Departamento de Re- 
laciones Exteriores y que aparecen como base 6 punto de 
partida de una resolucion Uamada & producir sus efectos 
en puertos abiertos al comercio exterior, acarrearla tal 
vez cierta perplejidad cada vez que se hubieran de definir 
los actos de un respetable Magistrado que pbra en su ca- 
rdcter publico. Alll se estudio latamente la doctrina de 
la neutralidad en casos de guerra civil "para fijar" (so» 
las palabras del Sr. Sudrez) '' los derechos y las obliga- 
ciones de la Repiiblica ; " y al decidirse el Gobierno de 
Colombia por una de las hip6tesis planteadas con aquel 
objeto, dio ^ los palses amigos y hermanos el derecho de 
creer que tal era, & su juicio, el mejor medio de observar 
el principio de cuya guarda se trataba. Recordar el an- 
tecedente d V. E., lejos de significar proposito alguno- 
enlazado con puntos de beligerancia, equivalla & la soli- 
citud de una opini6n que llevase & esclarecer todas las 
condiciones del caso presente, y & fijar los artlculos que 
hayan de considerarse como de comercio inocente dentro 
de la neutralidad, conforme a la doctrina de Colombia y 
& la declaracion que V. E. hizo en la nota numero 824. 
Las reglas del Profesor de Martens, d quien V. E. cita 
ahora, se refieren s61o & los casos de guerra internacio- 
nal, y todo lo que en ellas hallo tiende mds bien d demos- 
trar la urgencia de eximiral comercio dela parte neutral 
de todo perjuicio derivado de la guerra. Por eso se dice 
alii (§ 131) que ella (la guerra) no impide que los neu- 
trales sostengan relaciones mercantiles con los Estados 
beligerantes ; y m^-adelante (§ ia4) se sienta que si lost 
particulares quieren exponerse & los riesgos inherentes 
al contrabando de guerra, con la esperanza de lucrar, 
ello no basta para que se pueda acusar al Estado neutral' 
de pretender mezclarse en la lucha. Cuando Martens 
habla (§ 132) de la prohibicion d las potencias beligeran- 
t^ de valerse del territorio neutral,, se refiere s61o al/ 
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transporte de municiones y provisiones de guerra ; pero 
como tales reglas, segiin se ha dicho, no cuadran sino d 
los casos de lucha internacional, su invocaci6n aqui no 
of recerla mds importancia que la puramente te6rica. Y 
como la exclusi6n de todo comercio situaria el punto 
dentro de la ultima hip6tesis propuesta por el Sr, Sufirez. 
m^s justificado aparece el empefio de llegar con V. E. a 
la unidad de criterio en la apreciacion de las actuates cir- 
cunstancias. 

Slrvase V. E. ver en las observaciones que preceden 
un testimonio del in teres con que se solicita deferir de 
modo cabal & los deseos tSntas veces expresados por esa 
respetable Legacidn, y una prueba de la buena fe y del 
espfritu fraternal que me gufa al ventilar los asuntos en 
que median, ligados estrecnamente, intereses de las dos 
Kepiiblicas. 

Otro de los particulares de la respuesta de V. E. que 
quisiera dejar en claro, es el relativo & la exportacion 
atiibulda al Sr. Soto. Pi el Sr. Monsanto hubiera tenido 
la seguridad de que se trataba de sables en lo que tal pa- 
labra representa, pudo haberlo dicho d V. E., en vez de 
valerse de la voz machetes que da, por lo menos, margen 
^ duda respecto de si se trata de un arma ofensiva 6 de 
un instrumento de libre importaci6n. El Arancel vene- 
zolano, al clasificar en la novena clase, que es la mfis 
alta, las armas blancas, habla de espadas, sables, pufia- 
les y cuchillos finos de monte, sin mencionar clase algu- 
na de machetes, nombre que, en su acepcion gen6rica, 
<5orresponde a un objeto de uso muy vario, que no figura 
nunca obligatoriamente en los armamentos regulares. 
De suerte que, para determinar fijamente si la exporta- 
•cion atribulda al Sr. Soto consto, en parte, de alguna es- 
pecie de armas, seria menester un informe mds expllci- 
to, puesto que el nombre del objeto denunciado, no ofre- 
ce, en puridad, prueba categ6rica en aquel sentido. 

Lamento que V. E., por el hechode ser los telegrafis- 
tas agentes mec^nicos y no serlo ni los Directores ni los 
Redactores de periodicos, haya dejado de ver la analogfa 
que existe entre la indicaci6n de V . E. con respecto & una 
noticia inserta en La Restauradon Liberal y la queja 
del Sr. Ministro de Francia en Bogota. Bueno es recor- 
dar, sin embargo, que el Excmo. Sr. Cuervo M^rquez, al 
llamar al Sr. Mafia " empleado de telegrafos que trans- 
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cribe las noticias que el cable comunica & ese puerto 
(el de Buenaventura), no neg6 el cardcter oficial de aquel 
seflor, sino mds bien pudiera decirse que lo dejo confir- 
mado. Y al juzgar por analogia de la noticia inserta en 
La Restauraeidn Lioeral^ bien pudiera redargiiirse que 
los peri6dicx)s son semejantes & los telegrafistas en cuan- 
to al hecho de cx)municar al publico los informes que re- 
ciben tales como llegan & la mesa de redaccion. El suel- 
to & que V. E. se renere, recomendatorio de la veracidad 
de la persona de quien procedi6 la noticia, no serla, en 
todo caso, sino efecto natural del empefio con que cada 
6rgano de la prensa peri6dica, aqui como en todas par- 
tes, trata de comunicar importancia & cuanto publica, 
puesta la mira en el cr6dito de la empresa, y sin hacer 
cuenta de la idea, tendencia 6 proposito & que la nueva 
6 el informe pueda corresponder. Las innumerables no- 
ticias de sentiao tantas veces contradictorio que transmite 
la prensa de Europa y de los Estados Unidos, cuando 
algun asunto de los que se rozan con la pplltica univer- 
sal aumenta el movimiento cablegrdfico, pudieran servir 
al anterior aserto. de palmaria comprobacion. 

De nuevo protesto & V. E. el deseo de no dar & nin- 
guna de estas apreciaciones cardcter de debate, lo cual, 
TpoT otra parte, careceria de objeto ; y de nuevo (juiero 
expresarle la sinceridad con que ellas solicitan dejar es- 
tablecido el m&& perfecto acuerdo con esa Legaci6n en 
orden & particulares de interes reclproco para los dos 
Gobiernos amigos & quienes V. E. y yo, respectivamente 
representamos- El lazo de afecto que liga & las dos Re- 
piiblicas es demasiado estrecho para que puedan ser en- 
tre ellas materia de debate principles en que se hallen 
interesados por igual los personeros del orden publico en 
la una y en la otra. 

Vdlgome con el mayor gusto de la presente oportu- 
nidad para renovar & V. E. las protestas y segundades 
de mi alta y distinguida consideraci6n. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Excraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repub^ca de Colombia. 
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Legaci6n de Colombia 

Numero 835 

Los Jeques : Abril 10 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Como V. E., en su nota de 4 de los corrientes, niime- 
ro 453, me hace el honor de tomar en consideraci6n al- 
gunos de los conceptos que emiti en la de 30 de Marzo 
ultimo, numero 832, / me expresa de nuevo su opini6n 
de que conviene esclarecer las cosas para llegar al m^ 
perfecto acuerdo con esta Legaci6n, en el sentido de defi- 
nir ciertas circunstancias de la neutralidad, adiciono mi 
citada nota con la presente, k fin de corresponder k la 
atenta insihuacion de V. E. 

Par6ceme que la guerra civil, para los efectos de la 
beligerancia y los correlatives de la neutralidad, se equi- 
para d la guerra entre naciones ; y que es s61o por su se- 
me janza con el la por lo que produce derechos y deberes 
intemacionales. 

De ese principio se desprende la consecuencia de que 
cuando en un Tratado publico se ban especificado los ar- 
tlculos que se reputan contrabando de guerra en casos 
de guerra internacional, es entendido que esos mismos 
artlculos se reputan contrabando de guerra en los casos 
de guerra civil 

Siendo asl, estimo que para fijar los artlculos que 
hayan de considerarse como de comercio inocente dentro 
de la neutralidad, entre Colombia y Venezuela, se debe 
consultar el artlculo 22 del Tratado de amistad, comercio 
y navegaci6n de 1842, pues los que estdn en el enumera- 
dos 6 comprendidos son indubitablemente contrabando 
de guerra. 

En este or.len de ideas, juzgo que la neutralidad pro- 
metida por Venezuela en la actual revolucion de Colom- 
bia lo ha sido, en estricto derecho, para el posible caso de 
que la lucha llegara a comprometer intereses de este 
pals y derechos de su Gobierno, teniendo, por ese motivo, 
que reconocer la beligerancia para asumir la neutralidad. 

Hasta ahora, y si la revolucion no prospera hasta el 

Sunto de que establezca un organo de soberania, capaz 
e competir, con probabilidades de buen exito, en toda la 
extension del territorio tiacional con el legltimamente 
constitiildo, la beligerancia y la neutralidad no le son 
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^plicables ; si esta ultima ha sido mencionada en las no- 
tas relacionadas con la revoluci6n ha sido, i, mi entender, 
para expresar brevemente el procedimiento adoptado de 
impedir que por territorio venezolano pasen elementos 
militares destinados & la facci6n sublevada, pero en ma- 
nera alguna porque haya llegado el caso de una guerra & 
que deban aplicarse,en rigor, las reglas de la neutralidad. 

Aun admitiendo, en gracia de discusion, que los re- 
volucionarios de Colombia fueran beligerantes para las 
naciones extranjeras, si en las actuales circunstancias se 
permitiera el comercio de artlculos de contrabando de 
guerra, llevandolos de Venezuela ^ Cucuta, ese comercio 
vendrla & ser un subsidio para la revoluci6n, la cual no 
tiene fuerzas considerables sino en esa Provincia, y no 
puede recibir del Exterior elementos militares sino por 
el rlo Zulia. 

Bluntschli resume los derechos y los deberes del comer- 
cio de los neutrales en el siguiente magistral concepto -. 

" En la lucha entre la regla de derecho privado que 
proclama el libre comercio, y la obligaci6n internacional 
de abstenerse de dar subsidies A los beligerantes, la se- 
gunda prevalece sobre la primera, asl como el derecho 
publico prefiere a I privado. Si, pues, las circunstancias 
establecen claramente que el comercio sirve para sumi- 
nistrar los subsidios, debe ser prohibido." (Derecho In- 
ternacional— Nota d la regla 765, p^gina 427). 

Y a tal proposito, es la oportunidad de informar al 
Gobierno de Venezuela que, conforme al artlculo 35 del 
C6digo de Aduanas, el Puerto Villamizar, en el rlo Zu- 
lia, est^ cerrado al comercio de exportacion y de impor- 
tacion ; por lo cual el Sr. C6nsul de Colombia en Mara- 
caibo no ha certiticado facturas de mercanclas destina- 
das & ese puerto, durante el tiempo que ha estado en 
poder de la revoluci6n. 

No obstante la muy respetable opini6n de V. E., los 
informes al Congreso, presentados por los Ministros de 
Relaciones Exteriores de Colombia, son documentos in- 
ternes que no fundan antecedentes internacionales. 
Aquellas exposiciones no son aprobadas por las Cdmaras 
Legislativas, y entre las de uno y otro de sus autores 
sueie haber juicios y opiniones diferentes y aun contra- 
dictories. Juicios y opinionas que son de los Ministros, 
pero no del Gpbierno, el cual lo constituye, en cada caso, 
el Presidente de la Reptiblica y el Ministro del respectivo 
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Ramo (Artlculo 59 de la Constitucion); y son los actos, y 
en ciertos casos, los conceptos del Gobierno los que esta- 
blecen precedentes internacionales. Por este motivo, aun- 
que con pena, me abstengo de contestar el argumento 
lue V. E. deriva de ciertas afirmaciones del honorable 
ir. Sufirez respecto al Tratado de 16 de Pebrero de 1844 
entre la Republica de la Nueva Granada y la de Chile. 

Dije & V. E. en mi nota de 6 de Mayo ultimo, que 
la venta de ganado y bestias a las fuerzas del General 
Perndndez habia sido la continuaci6n de un comercio 
Ucito, porque el de animales destinados al consumo no 
constituye violacion de los deberes de los neutrales. 
(Bluntschli, Derecho Internacional^ p^g. 429). A lo que 
se agrega que la venta fue hecha d fuerzas del entonces 
Gobierno constitucional, y que no se especificaron caba- 
Uos, que son los linicos animales que se mencionan en el 
Tratado como contrabando de guerra. 

El arma blanca conocida con el nombre de machete 
es muy oonocida en Colombia y en Venezuela ; pero con- 
cuerdo con V. E. en que conviene que se pida la especifi- 
cacion de los que llevo consigo, en el vapor Progreso, el 
Sr. Dr. Focion Soto. 

Siento continuar en discrepancia con V. E. respecto 
d la noticia inserta en La Restauraddn Liberal Rcerca, 
de la llegada & Cticuta del expresado Dr. Soto con un 
" famoso parque." 

Cuando se recomienda la veracidad y la seriedad de 
quien da determinado informe, es porque quien lo hace 
estd convencido de que la noticia es cierta ; y si su cer- 
tidumbre se refiere A un hecho que puede comprometer 
la responsabilidad de empleados piiblicos por Tiolaci6n 
de deberes internacionales, no es, & mi ver, adoptable el 
criterio de que s6lo se quiso acred itar la empresa perio- 
distica, sin hacer cuenta de la idea, tendencia 6 prop6sito 
de la nueva transmitida. 

Me es grato concordar con V. E. en que el lazo de 
afecto que liga d las dos Republicas es demasiado estre- 
cho para que puedan ser entre ellos materia de debate 
principios que reclprocamente les interesan. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar d V. E. las 
seguridades de mi mas alta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

A] Excmo. Sr. Dr. D. R. Andueza PaUcid, Ministro de Relaciones Exteriores, 
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Miniscerio de Relaciones Exteriores 

Numero 609 

Caracas: il d< Mayo de 1900 

Excmo. Sr. : 

Ayer por la tarde f ue cuando Uego & este Despacho 
la comunicaci6n de V. E. del 9, numero 844, con el docu- 
mento relativo d la designaci6n hecha en el Sr. Samuel 
Dur^n para servir el Consulado de la Republica de Co- 
'lombia en Ciudad Bolivar. Dicho Sr. habia sido ya obje 
to de una medida de reembarco, de parte de la Policia, 
por razones de orden publico ; de modo que, cuando in- 
rorm6 al Jefe del Gobierno del contenido de la nota de 
V. E. y del acto, Uegado & mi noticia, concerniente & la 
salida del Sr. Durdn, tuvo el que ver corho circunstancia 
favorable la posterioridad de la participacion & la provi- 
dencia policial, pues le hubiera sido harto penoso tener 
que negar el Exequdtur^ obligado por las razones que 
acababan de comunicarle los agentes del orden, como 
justificacion de la medida de que se hizo objeto al Sr. 
Duran inmediatamente despues de sabido su arribo d la 
capital. 

Respetuosamente someto & V. E. este hecho impre- 
visto, que no ha podido menos de obrar de manera ingra- 
ta en el dnimo de los que deseamos no hallar nunca mo- 
tive para procedimientos contra los ciudadanos 6 siibditos 
extranjeros que Uegan d la Republica, en la cual tienen 
ellos toda proteccion, sin otro deber que el de acatar las 
leyes nacionales y locales y mantenerse alejados de todo 
asunto de polltica interior. 

Devuelvo 6 V. E. con tpda la pena que es de suponer, 
el documento supradicbo, que no hubo ocasi6n de someter 
al Jefe del Gobierno ; y le renuevo las protestas y segu- 
ridades de mi mds alta y de mi m^ distinguida consi- 
deracion. 

R. Anduez^ Pa la CIO 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Eaviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 
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Ministcrio de Relaciones Exceriores 

Ndmero 610 

Caracas: ii de Mayo de 1900 

Excmo. Sr. : 

Cuando en la tarde de hoy recibl la comunicaGi6n 
de V. E., numero 846, concerniente k la medida adopta- 
da respecto del Sr. Samuel Durdn, ya tenia escrita la 
que, acerca del mismo asunto, recibirA ahora V. E. con 
el ntimero 609, y d la cual he de referirme como en res- 
puesta ^ la precitada, 

Sirvase aceptar V. E. las nuevas seguridades de 
mi mds alta y de mi mSs distinguida consideraci6n. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



I^egaci6n de Colombia 

Numero 850 
• Los Teques: Mayo 16 di 1900 

Excmo. Sr.: 

Tengo d honra referirme & dos notas de V. E. fecha- 
das el 11 de los corrientes y sefialadas con los mimeros 
609 y 610. Ambas se refieren A la expulsion del Sr. Sa- 
muel Durdn, nombrado C6nsul de Colombia en Ciudad 
Bolivar. Con la primera me devuelve V. E. las Letias 
Patentee, y en ella me dice que fue por la tarde del 10 
cuando llego & su Despacho la nota en que le participaba 
la designaci6n hecha en el Sr. Durdn, lo cual aconteci6 
despues de que dicho sefior habia sido ob jeto de una medi- 
da de reembarco por razones de orden publico, circuns- 
tancia que se ha estimado favorable para no haber teni- 
do que negarle el Exequdtur. En la segunda me mani- 
fiesta que ya tenia escrita la que acabo de citar cuando 
recibio mi solicitud para que se revocara la disposici6n 
de expulsar al Sr. Durdn, y que & ella se refiere como en 
respuesta fi la mla. 

El Gobierno de V. E. retiro el Eocequdtur al Sr. Julio 
Garcia Herreros, quien era C6nsul de Colombia en Ma- 
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Tacaibo, y al Sr. Jorge Jestis Prada, quien lo era en San 
Antonio del T^chira, y obligo al Sr. Diirdn, nombrado 
Consul en Oiudad Bolivar, A salir del pais en la tarde del 
mismo dia en que f ue presentada & ese honorable Minis- 
terio la npta en que pedi el Exequdtur para dicho sefior. 

V. E. ha manifestado d esta Legaci6n, en cada uno 
de los tres casos expresados, que se ha procedido por ra- 
iones de orden publico ; pero su Gobierno no ha tenido 
A bien dar ^ conocer al mio los hechos comprobados cons- 
titutivos de las faltas atribuidas d los individuos men- 
cionados. 

No ha habido tiempo de que el Sr. Prada me in for- 
me respecto al cargo que & el se le hace. Los Sres. Garcia 
Herreros y Durdn afirman que los que & ellos se les han 
formulado carecen por completo de fundamento. 

Es de notarse que el Sr. Durfin vino directa y expre- 
«amente de Colombia ^ servir el Consulado ; que apenas 
hacia dos dias habia desembarcado en La Guaira y lle- 
gado & Caracas, cuando fue objeto de la expulsion ; que 
visitaba por vez primera ,este pais ; que no tiene en 61 
relaciones como que solamente conocio &, unas tres per- 
sonas, con quienes cambi6 f rases de mera cortesia ; que 
por lo mismo carece en Venezuela de influencias y de 
vinculos politicos ; que se hallaba en una ciudad lejana 
de los centros revolucionarios, la cual estaba perfecta- 
mente tranquila ; que le era fisicamente imposible eje- 
cutar actos subversives, ni hacer cosa alguna que requi- 
riera alejarlo inmediatamente de la Naci6n para evitar 
un peligro publico; de suerte que la medida muy severa 
adoptada respecto de el no aparece indicada por circuns- 
tancias apremiantes, y se llevo & efecto con absoluta 
prescindencia de su designacion para Consul de Colombia. 

Este procedimiento por todo extreme rigoroso; el 
aplicado a dos Consules ; la expulsi6n de otros colombia- 
nos, entre ellos el Sr. Juan Borda, persona que jamds se 
ha mezclado en la politica de su pais y es extrafio A la 
de Venezuela, y los hechos de que hice mencion en mi 
nota de 22 de Marzo, niimero 828, parecen denotar mar- 
oada predisposicion & declarar calpados de ingerencia 
en la politica de Venezuela a los C6nsules que nombra el 
Gobierno de Colombia, asi como d los colombianos adic- 
tos fi ese Gobierno que en la 6poca presente vienen d este 
p^ds. 
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Tiene esta Legaci6n motives para juzgar que tal pre- 
venci6n, si existe, proviene de informes apasionados 6- 
inexactos de enemigos del Gobierno de Colombia, cuyos 
denuncios encuentran Mcil ascenso en los empleados que 
los reciben. A ser esto asl, la Patria de Bolivai; vendrd,. 
en definitiva, A auedar de hecho vedada para los parti- 
darios y sostenedores del Gobierno del pals donde nacie* 
ron Ricaurte y Girardot, y ese Gtobierno tendrd que abs- 
tenerse de nombrar & colombianos de su confianza G6n- 
sules en Venezuela. 

Para evitar que acaso por infundados prejuicios se 
llegue & tal extreme entre naciones cuya amistad;, 
por el hecho mismo de ser fraternal, debe ser consolidada 
por actos tan cordiales como evidentemente justos, tengo* 
a honra dirigir la presente nota & V. E. 

Renuevo & V. E. las protestas de mi m&8 alta y dis- 
tinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico* 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza PaUciOy Ministro de Relaciones Exteriores. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 684 

Caracas: z^ de May 9 de I900< 

Excmo. Sr.: 

Aun cuando parece estar f uera delopresumibleque,. 
despu6s de las encarecidas y directas recomendaciones 
del Jefe Supremo de la Republica de que V. E. se halla 
al cabo por mis notas del 3 y del 15 del presente, numeros- 
577 y 625, puedan haberse consumado los hechos de que 
habla la comunicaci6n del 19, numero 851, se han dicta- 
do, con vista de ella, ordenes inmediatas, en elsentido de 
averiguar el origen del denuncio transmitido al C6nsul en 
Maracaibo. Tanto m6s sorprendente resulta este, cuanto 
en el se mencionan las autoridades m^ interesadas en 
cumplir, conforme k su deber, las disposiciones del Jefe 
del Gobierno relativamente k la vi^lancia prometida.. 

De una de ellas, de la Civil y Militar, recibio preci- 
samente el Departamento de Relaciones Interiores y 
transcribi6 a este Ministerio, con f echa de ay er, la respues- 
ta al oficio que aquel le pas6 el 29 de Marzo ultimo por- 
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consecuencia de la urgente solicitud que V. E. se sirvi6 
dirigirme el 28 de aquel mes, con el niimero 831, en vir- 
tud de una recomendacion telegrdfica del honorable Mi- 
nisterio de Relaciones Exteriores de Colombia. 

La contestaci6n del Jefe Civil y Militar de Maracai- 
bo, que juzgo oportuno transcribir & V. E., dice asl : 

'* Es para mi satisf actorio acusar recibo de la comu- 
nicacion que usted me dirigi6 con fecba 29 de Marzo ul- 
timo y distinguida con el niimero 912 de la Direcci6n 
Politica, para transmitirme el denuncio recibido de la 
Legacion de Colombia, sobre un armamento que se dice 
trasbordado clandestinamente en Puerto Cabello del va- 
por Caracas & la goleta Perla Oriental, con destino d los 
revolucionarios de la vecina Republica ; y como usted 
me excita & poner en prdctica todos los meaios que est^n 
& mi alcance para evitar que pase por esta via el referi- 
do armamento, debo decir & usted en contestaci6n, que 
no omitir6 empeflo ni diligencia alguna en el sentido que 
usted me indica, y que, en consecuencia, puede usted 
asegurarle al ciudadano Ministro de Relaciones Exterio- 
res, para que 6ste lo haga trascendental & la Legacion de 
Colombia, que el Gobierno del Zulia vigila incesantemen- 
te y desplegard toda acci6n en el sentido de impedir que 
se consume el hecho denunciado y todos los demds que 
en algiin respecto puedan favorecer d los revolucionarios 
de aquella Republica hermana." 

Renuevo d V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideracion m&s alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 857 

Caracas: Junto 9 de 1900 

ft 

Excmo. Sr. : 

El Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Colom- 
bia me ha participado que despu6s de refiidos combates 
cerca de Bucaramanga, los revolucionarios se est^n re- 
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tirando de nuevo hacia Oiicuta, suf riendo grandes per- 
didas, y que el resto del pais se halla tranquilo. 

Desde el mes de Diciembre ultimo ha sido la Pro- 
vincia de Cucuta centre de accion de los rebeldes, porque 
en ella ban encontrado modo de proveerse de cuantiosos 
elementos de guerra, 

Puede suceder que, favorecidos por las escarpas de 
los paramos y las de otros terrenos desiertos, en donde 
la rdpida movilizacion de numerosas tropas es muy di- 
ficil, hayan logrado escapar d la persecuci6n y Uegar & 
Cucuta en cantidad suficiente para que pretendan reor- 
ganizarse, conseguir armas y continuar temerariamente 
una lucha esteril para su causa y ruinosa para la Naci6n. 

De palabra manifesto 6 V. E. en los comienzos de la 
revoluci6n, que si 6sta obtenia algunos triunfos de impor- 
tancia, se prolongaria la lucha por algunos meses,pero que 
el resultado final le seria ad verso, porque la legitimidad 
contaba con el decidido apoyo de la gran mayorla nacio- 
nal y con elementos materiales muy poderosos. Los 
acontecimientos ban venido confirmando la exactitud 
de aquella afirmaci6n, y con ese fundamento encarezco 
de nuevo al Gobierno de V. E. ordene & las autoridades 
de los Estados Maracaibo y Tdchira que vigilen e impi- 
dan, con diligencia y efic^^cia, el paso de elementos de 
guerra para los revolucionarios de Colombia. 

Hago esta nueva solicitud en la esperanza de que 
produzca los practices efectos consiguientes ^ la amistad 
que felizmente cultivan los Gobiernos de ambas Repu- 
blicas. 

En nota de 10 de Abril, niimero 835, tuve la honra 
de participar d V. E. que conforme al artlculo 35 del 
Codigo de Aduanas, el Puerto Villamizar, en el rio Zulia, 
estaba cerrado para el comercio de importacion y el de 
exportacion. 

El Poder Ejecutivo hizo, por Decreto especial, esa 
declaracion, y el Sr. C6nsul de Colombia en Maracaibo 
la comunico & las autoridades del Estado. Se le contest6 
que no se podfa tomar ninguna medida en consonancia 
con lo dispuesto por su Gobierno si el de Venezuela no 
ordenaba acatarla. 

Los Consules de mi pais en esta Nacion, en las Aij- 
tillas y en otros puntos, nan hecho conocer del Comercio 
ese Decreto. . Los que lo infrin jan quedan sujetos & seve- 
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ras penas ; pero para mayor resguardo de los intereses 
del Fisco de mi pals, pido al Gobierno de V. E. que lo 
ponga en conocimiento de las autoridades de Maracaibo, 
con el objeto de que procedan en consecuencia y les evi- 
ten asi graves perjuicios a los interesados en el tr^fico 
con la Provlncia de Cucuta. 

Observo que las citadas autoridades no ban infor- 
mado atin, que yo sepa, si el Sr. Alberto Estrada ^jerce 
6 n6 como Agente consular 6 comercial de la revoluci6n 
de Colombia. 

Sirvase aceptar V. E. las seguridades de mi mas alta 
y distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 896 

Caracas: 6 4^e Julh dt 1900 

Excmo. Sr. : 

Por consecuencia de la solicitud contenida en el pfi- 
rrafo cuarto de la nota del 9 de Junio, mimero 857, tuve 
el honor de participar k V. E. en la mia del 12, ntimero 
787, que acababa de transmitir aqu611a al Departamento 
de Relaciones Interiores, d fin de que el, k su vez, y sin 
la menor demora, reiterase a los Jefes Civiles y Milita- 
res de Maracaibo y Tachira, las recomendaciones ante- 
riores encaminadas k impedir el paso de elementos de 
guerra por dichos territories. 

Hoy me com place comunicar d V. E., en copia, un 
oficio del referido Ministerio, donde se halla inserta la 
respuesta del Jefe Civil y Militar de Maracaibo- 

Reniievo k V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideracion m^s alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Excraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 
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** Ministerio de Relaciones Interiores 
Direcci6n Polfcica 
Numero 2,268 



Caracas'. 4 de Julio de 1900 —89® j 42® 



Ciudadano Ministro de Relaciones Exteriores. 

8e ha recibido en este Despacho, del Jef e Civil y Mi- 
litar del Estado Maracaibo con f echa 26 del pr6ximo pa- 
sado mes de Junio, y distinguida con el numero 63, la 
siguiente comunicaci6n : 

" He tenido el honor de recibir la nota oficial fecha 
13 del presente mes, marcada con el numero 1,361 de la 
Direccion Politica de ese Ministerio, encaminada dco- 
municar que la Legacion de Colombia ha manif estado 
al ciudadano Ministro de Relaciones Exteriores, sus te- 
mores de que los revolucionarios derrotados en Bucara- 
manga traten de reorganizarse en Ciicuta para conti- 
nuar la guerra, y excita usted & este Gobierno ^ dictar 
las providencias necesarias & fin de evitar que en el te- 
rritorio del Estado Zulia se verifiquen actos de hostilidad 
al actual Grobierno de Colombia. De todo he tomado de- 
bida nota y correspondere satisfactoriamente a su exci- 
tacion, para lo cual no omitire esfuerzo alguno. 

Dios y Federacion. 



Dios y Pederaci6n. 

Legaci6n de Colombia 
Numero 883 

Excmo. Sr. : 



AuRELio Valbuena T. 



J. Francisco Castillo '' 



Los Teques: Agosto to at 1900 



Sabe esta Legaci6Q, por informes fidedignos, que los 
Sres. Lucio Baldo, Francisco Terdn, Secundino Torres j 
Tobias Uribe, empleados del Gobierno de este pals, auxi- 
lian de modo ostensible d los revolucionarios de Colom- 
bia que se han asilado en el Tdchira, despues de la ocu- 
pacion de Ctiouta por f uerzas del Gobierno, los cuales, 
como lo acabo de comunicar d V. E., preparan una inva- 
si6n armada d la vecina Repiiblica. 
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Sabe tambi6n esta Legaci6n que cuando Ciicuta es- 
taba sitiada, autoridades de Venezuela detuvierou en la 
boca de La Grita el correo que iba de Maracaibo para 
Colombia, lo hicieron desembarcar ahi y lo llevaron d 
San Antonio, donde el Sr. Administrador de la Aduana 
lo registro y abri6 la correspondencia que Uevaba, la 
cual no ha sido entregada aun d la autoridad de Cucuta, 
que la ha reclamado. 

Con bastante pena pongo la anterior en conocimiento 
del Gtobierno de Venezuela, por el digno 6rgano de V. E., 
al mismo tiempo que le suplico se sirva dictar las or- 
denes del caso para averiguar los hechos que denuncio. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. las 
seguridades de mi mas alta y distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

A1 Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relacione3 Exceriores 



ljegaci6n de Colombia 

Numero 918 

Caracas: Diciembre 20 d> 1900 

Excmo. Sr.: 

Hace como un mes tuve la honra de informar ver- 
balmente d V. E. que personas fidedignas me habian 
participado de Cucuta que los asilados colombianos pre- 
paraban piiblicamente en el Tdchira, con el auxilio de 
Las autoridades locales, una invasion armada al territo- 
rio de la vecina Repiiblica. V. E. me contest6 que aque- 
Uo era inexacto, por cuanto los asilados habfan sido des- 
armados e internados, y los f uncionarios piibUcos tenlan 
orden de observar estricta neutralidad. 

El 15 de los corrientes mostre & V. E. el siguiente 
cablegrama del Sr. Ministro de Relaciones Elxteriores de 
Colombia : 

*'Avisan de Cucuta nuevas invasiones. Informe." 

Me aseguro V. E. que su Gobierno, no obstante estar 
corriente la llnea telegr^fica entre Caracas y San Cristo- 
bal, no tenia noticia de que se hubieran efectuado ni se 
estuvieran preparando dichas invasiones ; y asi lo inf or- 
me el mismo dia por el cable al expresado Sr. Ministro. 

Ayer me aviso el Sr. C6nsul de Colombia en Mara- 

4 
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caibo que, por cartas y boletines recibidos de Cucuta, 
sabia que una invasion de dos mil hombres habia sido 
derrotada completamente. 

Los preparativos para organizar la numerosa fuerza 
que invadio, eran ptiblicos y notorios. Un artfculo de El 
Eco del Norte y correspondiente al 17 de Noviembre ulti- 
mo, dice lo que copio : 

" La Invasion. — La expedicion de asilados liberales 
sobre Colombia es el tema general de las conversaciones 
en esta ciudad y el literal del Tdchira .... 

'* Para que nuestros copartidarios y amigos de 

la Provincia conozcan con exactitud los datos que la au- 
toridad superior de esta ciudad ha tenido para creer en 
la invasi6n pioyectada y prepararse ^ recibirla, expone- 
mos los que ban llegado d su conocimiento : 

*'1.° En el mes de Junio ultimo llegaron al Puerto 
Villamizar varias cajas que contenlan elementos de gue- 
rra (arm as y pertrechos) enviados de Maracaibo d esta 
ciudad para Benjamin Ruiz ; pero habiendo sabido el 
conductor que dicho Ruiz estaba sitiado y que las fuer- 
zas del Gobierno ocupaban los alrededores de la pobla- 
cion, regreso el parque y lo introdujo al Tdchira por el 
rio La Grita hacia Colon. El expresado parque llego & 
San Antonio en los primeros dias de Julio del presente 
afio, segiin carta que Francisco B. Terfin y Lucio Baldo 
le dirigieron d Ruiz, f echada en dicha ciudad de San An- 
tonio el 8 de Julio citado ; la cual carta f ue publicada en 
el numero 5 de este peri6dico y reposa hoy en poder del 
Sr. General Julio Sarria. 

" 2.** Hace un mes que los Sres. Julio Vengoechea, 
A. Ariza y Benjamin Ruiz hicieron empacar dos cafion- 
citos de tiro rapido, en Maracaibo, en el almacen del Sr. 
Dr. Focion Soto ; los embarcaron en el vapor Mara, para 
Encontrados ; f ueron conducidos por el f errocarril hasta 
Uracd, y de alll Uevados d lomo de mula hasta Colon. 
Una semana despues se efectuo exactamente la misma 
operacion con tres cafiones mds, empacados en la misma 
casa del Dr. Soto por los dichos individuos. Esas cinco 
armas no figuran en el parque nacional df^l Tachira, a 
cargo del expresado General Julio Sarria. 

'* 3.^ Cuando Ruiz fue lanzado de esta ciudad en la 
noche del 15 de Julio ultimo, llego &. Urefia — Tdchira — 
con tres 6 cuatrocientos hombres, que conduclan unas 
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seiscientas armas y sus respectivos pertrechos. Este par- 
que fue tornado por el General Juan Vicente Gomez, 
Jefe Civil y Militar entonces de aquella Seccion ; pero 
ignoramos si lo entrego d la respectiva autoridad militar 
6 si lo conserva aiin en su poder. Creemos esto ultimo, 
por ciertos datos de origen veridico. 

" Tenemos, pues, que en el Tdchira existe un regular 
armamento para los revolucionarios de Colombia, etc.'* 

El precedente articulo se imprimio y circulo un mes 
antes de la invasion, y es por si solo prueba suficiente de 
que esta se prepar6 y verifico con el asentimiento de las 
autoridades de la f rontera de Venezuela, & lo que se agre- 
ga que el considerable niimero de tropas que la compu- 
sieron, no podia organizarse y salir subrepticiamente. 

Me manifesto V. E., en su nota de 20 de Septiembre, 
ntimero 1,213, que los asilados colombianos hablan sido 
no s61o desarmados, sino internados por las autoridades 
civiles y militares del Tachira ; pero lo que acaba de su- 
ceder pone de manifiesto que esos actos no se llevaron ^ 
cabo con la debida eficacia, como tambien que d dichos 
asilados se les suministraron 6 se les permiti6 introducir 
los elementos de guerra que les eran indispensables para 
luchar con alguna probabilidad de triunfo, contra las 
aguerridas y numerosas tropas del Gobierno en Ciicuta. 

No solicito ahora la internacion de los asilados, por- 
[ue el Gobierno de V. E. se nego 4 conceder la de los 
Ires. Benjamin Ruiz, Julio Vengoechea, Anibal Melen- 
dez, Jose Rosario Garcia, Francisco Garay y hermanos, 
Jesus Padilla O., Rafael Camacho y Wenceslao Mantilla, 
a pesar de que esta Legacion la pidio en cumplimiento 
del articulo 3." del Tratado de 1842. 

Esta nota tiene por exclusivo objeto presentar al Go- 
bierno de V. E., en resguardo de los intereses de Colom- 
bia, formal protesta por la violacion de la neutralidad de 
que se han necho responsables las autoridades de Vene- 
zuela & quienes correspondia impedir la f uerte invasi6n 
que acaba de ser derrotada en la Provincia de Ciicuta. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar a V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida considera- 
cion. 

Luis Carlos Rica 

Al £xcmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 
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Xiegaci6n de Colombia 

Ndmero 922 

Caracas: Enero 25 de 190 1 

Excmo. Sr. : 

A fines de Octubre de 1899 estall6 en la Republica de 
Colombia una revoluci6n. Los insurrectos del Norte, 
despu6s de vencidos en varios combates librados en los 
Departamentos de Cundinamarca y Boyacd, se concen- 
traron en el de Santander, y el 12 de Noviembre ataca- 
ron en Bucaramanga, con merzas triples, ddos mil hom- 
bres de las tropas del Gobierno. Pelearon dos dias, tenaz 
y valerosamente, pero no pudieron tomar la ciudad, en- 
tre otras razones, porque tenian pocos f usiles de moder- 
na invencion. Huyeron en direcci6n & Malaga, y de ahl 
pasaron 4 Ciicuta, poblaci6n que estaba ocupada por 
considerable niimero de sublevados, que habfan perma- 
necido inactivos por falta de elementos militares. 

El Sr. Dr. Jose Maria Ruiz, uno de los Jefes mfis 
notables de la Revolucion de 1895 en Colombia, publico, 
^el 20 de Octubre de 1899, un Manifiesto, del cual tomo el 
.siguiente f ragmento : 

'V . . No tiene elementos (el Partido Liberal) para 
af rontar la lucha, pues es notorio que, especialmente en 
-el Norte, los muy pocos que tenia los adquiri6 todos la 
revolucion de Venezuela, halagando d sus poseedores 
con el precio de compra, tan to m^s apetecible k medida 
que la situacion pecuniaria de esa region ha sido m&& 
;apremiante, y que en casi todos los Departamentos no 
Ifcienen los liberales una sola arma." 

El testimonio del Dr. Ruiz es mayor de toda excep- 
cion, y de el, asl como de la razon que dio el Directono 
liiberal de Bogota para no estar por la guerra, resulta, 
cxm toda evidencia, que dentro del territorio nacional no 
<contaban, los que trastornarpn el orden publico, con ele- 
mentos suficientes para que su empresa no f uera d todas 
luces temeraria ; y ya se ha visto que, especialmente en 
el Norte, les f altaban esos elementos. 

Sin embargo, un mes despues de haber sido derrota- 
dos en Bucaramanga, el 15 de Diciembre, se presentaron 
los revolucionarios en La Laja 6 Peralonso, cerca de la 
frontera de Venezuela, con un ej6rcito provisto de rifles 
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de moderna invenci6n, y dieron victoriosa batalla con- 
tra otro como de siete mil soldados. La lucha duro tam- 
bien dos dias y no se les agotaron las c^psulas. 

Las p^rdidas materiales y las consecuencias de aque- 
11a Jornada alcanzaron grandes proporciones : cerca de 
dos mil quinientos hombres fuera de combate, y la pro- 
longaci6n de la guerra por mfe de un afio con enormes 
calamidades para la Republica. 

Ocupados como estaban desde mediados de Noviem- 
bre el Sur, el Occidente y el Noroeste del Departamento 
de Santander por las armas del Gobierno, d la Provincia 
de Cticuta no podlan Uegar elementos de guerra para la 
revoluci6n, sino de Venezuela 6 del Exterior, pasando 
por esta Republica. Los que us6 en La Laja 6 Perakmso 
no se f abrican en Colombia ; y asi es obligada la conclu- 
sion de que se los enviaron de este pais 6 pasaron por 61. 

En nota fechada el 8 de Diciembre, ntimero 796, 
participe d ese honorable Ministerio que el Sr. Consul de 
Colombia en Maracaibo me habia enviado los siguientes 
cablegramas : 

" Santander trajo revolucionarios armados cerca En- 
contrados. Gobierno Venezuela consintio. 

"Cafionera trasbordo parque piragua Salvador a, 
recogido lanchas Colombia y America, destine Cucuta." 

Con fecha 7 del mismo mes consignaron en el Con- 
sulado de Colombia en Maracaibo los Sres. Pinedo, Gar- 
cia y C* una protesta, de la cual paso & transcribir lo 
siguiente : 

" Mas d pesar de aquellas bien inspiradas resolucio- 
nes, el vapor America fue tomado por esta misma auto- 
ridad (el Jef e Civil del Municipio Encontrados) con fecha 
21 del susodicho mes (Noviembre) y obligado d venir S 
la boca del rio Catatumbo, distray6ndosele asl de su ca- 
rrera, obligdndonos por ello & faltar d series y graves 
compromises contraldos para el transporte de frutos, y 
lo que es mds, abocandonos tal vez & grandes responsabi- 
lidades que no podemos ni queremos asumir." 

" Y comoquiera que han corrido rumores de que el 
viaje de nuestro buque tuvo por objeto recibir y trans- 
portar elementos de guerra destinados & la vecina Repu- 
blica de Colombia, rumores esos que han Uegado hasta 
el punto de hacerse ptiblicos ; y comoquiera que de ser 
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esto cierto pueden sobrevenirnos responsabilidades, cum- 
plenos tambien hacer ptiblica manifestaci6n de nuestra 
protesta, y formalmente prot6stamos en toda forma de 
derecho contra quien y quienes hubiere lugar, una y mil 
veces, declarando, con la honradez de nuestro proceder, 
.que no hemos tenido participacion alguna en los hechos 
que tales rumores denuncian." 

En la protesta se trasluce que el vapor America fue 
obligado A conducir d Puerto Villamizar un contrabando 
de guerra. A justificarlo vino un documento reproducido 
en esta ciudad, sin salvedad ninguna, por La Restaura- 
cion Liberal, De el envie al honorable antecesor de V. E. 
un ejemplar con mi nota de 24 de Febrero, niimero 819. 
Dicho documento es un boletin suscrito por el Sr. Rafael 
Uribe Uribe, del cual tomo lo que copio : 

" Una vez en Pamplona proseguisteis, sin perdida 
de tiempo, la ejecucion de vuestro plan, consistente en 
el triple prop6sito de caer sobre la retaguardia del Ejer- 
cito enemigo procedente de Ocafia, recibir el nuevo ar- 
mamento que del Exterior estaba para llegar & Ciicuta, 
y despues de hacer abandonar sus posiciones al enemigo 
de Soatd, batirlo en el pdramo 6 hacerlo retroceder des- 
moralizado, para se^uir entonces, y ya sin obstdculo, la 
marcha sobre la capital. (Parte dirigido al Sr. G. Vargas 
Santos, Director general de la guerra). 

La f rase '' recibir el nuevo ar mamento que del Ex- 
terior estaba para llegar 6 C^icwia," comprende estas gra- 
visimas afirmaciones : que la revolucion habia recibido 
uno, que p «rece ser el que transport6 el vapor America^ 
y que tenia seguridad de que le llegaba otro. 

La ultima de estas afirmaciones sugiere una infe- 
rencia que sustenta un cumulo de circunstancias. 

En los dias 11 y 12 de Diciembre de 1899 y 9 de Ene- 
ro de 1900, llegaron d Trinidad en el Sibun^ en la goleta 
Wild Rover y en el DiSj respectivamente, 2,600 rifles 
Mdusser y 375,000 cartuchos, consignados d los Sres. J. 
Scott & Son y E. Grell & 0.*. Aparecia como duefio de 
ese parque el Sr. A.. B. Veldsquez. 

El Sr. Consul de Colombia en Puerto Espafia tuvo 
motives para juzgar que esos elementos de guerra eran 
para los revolucionarios de su pais. Esta Legacion, por 
conducto de la de S. M. B. en Venezuela, y el Sr. Consul, 
directamente, hicieron gestiones ante el Sr. Gobernador 
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de la Colonia para que, en virtud de una disposicion, en- 
tonces vigente, se impidiese que salieran de la isla. La 
solicitud f ue atendida, pero habiendo manif estado el Go- 
bierno de Venezuela que los habia comprado, se le per- 
initi6 exportarlos. Los Sres. F. Ruiz Sandoval y Marcelo 
Gutierrez, ambos extranjeros en este pals y conocidos 
como enemigos del Gobierno de Colombia, fueron comi- 
sionados para recibir esos elementos y embarcarlos en el 
vapor Augusto, habilitado para el efecto de buque de 
guerra. 

El armamento salio de Trinidad el 8 de Febrero. 

Como los comisionados para recibirlo confirmaban 

Sor sus opiniones pollticas las sospechas del Sr. C6nsul, 
irigl al honorable antecesor de V, E., el 15 del mismo 
mes, mi nota sefialada con el ntimero 816, en la cual le 
pregunte si era cierto que su Gobierno lo habia compra- 
do. Me contest6 que si, en su atenta comunicacion nii- 
mero 225, de 19 de Febrero. 

El Augtisto toco en La Guaira, siguio para Puerto 
Cabello con el armamento ; ahi recibi6 como pasajero al 
Sr. Benjamin Ruiz, hizo rumbo A CuraQao y, de esa isla, 
& Maracaibo. 

El 5 de Marzo me avis6 el Sr. Consul de Colombia 
en dicha ciudad que habian sido trasbordados de M Au- 
gusta & la piragua Veneztiela sesenta y tres cajas con 
cuarenta rifles Mdusser cada una, y que la piragua las 
Uevo & Enconfrados. 

Toda naci6n tiene derecho & inquirir de otra el ob- 
jeto de su prevenci6n de armamentos, cuando le asisten 
razones para temer que se dirija contra ella. Au}i cuan- 
do no lleg6 el caso de expresarlo, en ese derecho apoyaba 
la indicada pregunta, porque no existian en Los Andes, 
ni en el Tfichira, enemigos armados del Gobierno de Ve- 
nezuela, y habia fuertes indicios de que esos pertrechos 
eran para los revolucionarios de Colombia. 

La Restauracion Liberal, correspondiente al 23 de 
Mayo, da esta noticia : 

" Colombia — De una carta suscrita por un venezo- 
lano residente en Cucuta, persona seria y verldica, fe- 
chada d 9 de Marzo, tomamos el siguiento parrafo : 

" ' La guerra aqui en el mismo estado : los liberales 
en numero de 12 6 13.000 hombres. entre Cucuta y sus 
alrededores, y los conservadores en Pamplona ; ni los 
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unos van ni los otros vienen. En la semana pasada lleg6 
el Dr. Focion Soto con un famoso parque.' " 

Con mi nota numero 829, de 24 de Marzo, envie & 
ese respetable Ministerio un ejemplar del mencionado 
numero de La Bestauradon Liberal, y lo indique como 
base de inf ormaci6n, 

En una imprenta de Chim^ (Departamento de Bo- 
livar) se encontraron los originales de un folleto intitu- 
lado PalonegrOj escrito de pufio y letra del Dr. Rafael 
Uribe Uribe (quien lo flrmo con el seudonimo Historia- 
dor)^ segun aseveraci6n hecha, en comunicacion oficial, 
por el General Victor M. Salazar. De dicho folleto tomo 
el siguiente pfirraf o : 

" XI. El mi6rcolea 25 de Abril rompio la marcha el 
Eiercito desde sus acantonamientos de Bochalemay 
Cmn^cota. El 2 de Febrero se habia dado el combate de 
Gramalote y Terdn. La demora de ochenta dias que mfe- 
dio entre las dos fechas ha pretendido justificarse con la 
espera del nuevo armamento que lleg6 desde el 2 de 
Marzo, y por la adquisici6n de Artilleria, que solo se 
logr6 imperfectamente. Setenta mil c^psulas de Man- 
lincher se dejaron en Cucuta, pudiendo haberlas traido ; 

Jr cuando, despues de vacilar mucho, se dio & Maracaibo 
a orden de hacer venir el cafi6n de dinamita, ya el Ge- 
neral Sarmiento se lo habia llevado. Cdpsulas de Reming- 
ton, de que siempre anduvimos escasos, pudieron adqui- 
rirse en el lapso de la demora, aun haciendolas venir de 
Europa 6 de los Estados Unidos, 6 de m&a cerca aiin, de 
Venezuela y Las Antillas, y, sin embargo, ningun paso 
se di6 para obtenerlas. Con esas cfipsulas de Manlincher 

J el cafl6n de dinamita, la batalla de Palonegro se habria 
ecidido en nuestro favor." 

Hay concatenaci6n entre la noticia comunicada de 
Cucuta ^ La Restauracion Liberal^ la fecha de la salida 
del armamento de Trinidad en el vapor Aiigusto, el tiem- 
po empleado en transportarlo d Encontrados y la fecha 
en que Uego d Cucuta : el 2 de Marzo. Por consiguiente, 
es fundada la inferencia de que el Sr. Benjamin Ruiz, 
enemigo muy exaltado del Gobierno de Colombia, lo re 
mitio a sus copartidarios que estaban en rebelion en el 
Norte de Santander. 

Los pertrechos que les tomo el enemigo d las tropas 
del Gobierno en los combates de La Laja 6 Peralonso y 
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Gramalote, no excedieron de dos mil rifles, como aparece 
de las relaciones hechas por Jefes de Estado Mayor de 
las fuerzas revolucionarias. En las batallas libradas del 
11 al 25 de Mayo en Palonegro y otros sitios inmediatos 
& Bucaramanga, estas f aerzas, segtin datos publicados 
en Bogota, constaban de catorce mil hombres, armados 
con rifles de la m^s reciente invenci6n, como Miusser y 
Manlincher ; de suerte que recibieron del extranjero un 
armamento que se puede calcular hasta en diez mil rifles 
con cuatro 6 cinco millones de cSpsulas. 

Tantos pertrechos, pesados y voluminosos, formaban 
un cargamento muy grande, que no pudo llegar & Cti- 
cuta sino por la via del Zulia ; y es materialmente im- 
posible que las operaciones de trasbordo 6 de desembar- 
que y reembarque, inevitables en Maracaibo y en Encon- 
trados, se hubieran verificado sin el conocimiento de los 
empleados publicos encargados de la vigilancia de esos 
puertos, ni aun reduciendo aquellas cifras & la mitad : 
pero la conducta de tales Agentes no ha sido siquiera ob- 
3eto de esclarecimiento legal, no obstante los aenuncios 
de esta Legaci6n. 

Por otra parte, d esta Repiiblica s61o el Gobiemo 
puede introducir elementos de guerra, y las mercan- 
cias de trdnsito deben ser escrupulosamente examinadas 
en la Aduana de Maracaibo, al entrar y al salir, por dis- 
posici6n de la Ley xxxiii de 1899 ; y asl el trdnsito de los 
pertrechos en referenda no fue operacion llcita, sino 
contrabando comercial y de guerra, consentido por las 
autoridades venezolanas. 

4: * 

En el mes de Febrero fue nombrado Jefe Civil y 
Militar del Estado Maracaibo el Sr. Benjamin Ruiz. Con 
palabras de sincera cordialidad expres6 al Sr. Jefe Su- 
premo de la Repiiblica, ante el honorable antecesor de 
V. E., las razones que habfa para que esa designacion 
f aese considerada como acto de hostilidad al Gobiemo 
de Colombia ; pero, aunque oidas cortesmente, no f ueron 
atendidas ; y se acept6 la contingencia de poner en ma- 
nos de dicho sefior Ruiz el cumplimiento de los deberes 
de la neutralidad por parte de Venezuela. 

Reitere mis objeciones por escrito. Se me contest6 
que el expresado sefior era venezolano por adopcion, y 
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que estaba desligado de la polltica de Colombia. Tampo- 
CO f ueron atendidos mis argumentos para demostrar la 
inexactitud de esos conceptos. 

El Sr. Ruiz, en su entusiasmo revolucionario, no va- 
cil6, cuando fue separado de la Jefatura Civil y Militar 
de Maracaibo, en pasar la frontera, cuya vigilancia es- 
taba bajo su inmediata responsabilidad, penetrar en el 
teatro de la guerra, y con el mismo tltulo que como au- 
toridad tenia en este pals, ejercer el mando en la Provin- 
cia de Ciicuta por investidura provisional de la revolu- 
cion. Apenas fue apreciable la interrupci6n en el trdnsito 
del un puesto al otro 

Este hecho culminante demuestra que las afirmacio- 
nes de la Legaci6n eran f undadas en los precedentes y 
en las opiniones del Sr. Ruiz ; y que, al desatenderlos, el 
Gobierno de Venezuela acept6 no s61o consciente sino 
deliberadamente las presunciones que en su contra apa- 
rejaba la conducta de aquel funcionario respecto & la 
inobservancia de la neutralidad. 

La correspondencia cruzada entre esta Legacion y 
ese honorable Ministerio acerca del encargo Civil y Mili- 
tar que desempefi6 el Sr. Ruiz en Maracaibo, me releva 
de dilucidar ese acto oficial con mayor detenimiento en 
esta ocasi6n ; pero en el lapso de su Jefatura se cum 
plieron algunos sucescs que requieren mencion especial. 

El Jefe de la revoluci6n hizo nombrar al Sr. Alberto 
Estrada Agente Comercial en Maracaibo. La nota en que 
el tltulado Jefe Civil y Militar de la Provincia de Ciicuta 
le comunic6 la designacion, fue publicada en los peri6di- 
cos Los Ecos del Zulia y El Fondgrafo^ d mediados de 
Enero. El 6 de Febrero puse tal designacion en conoci- 
miento del honorable antecesor de V. E. En su respuasta 
se mostr6 muy sorprendido del procedimiento, y me ofre- 
sio pedir inmediatamente los respectivos informee, los 
cuales no vinieron ni mientras gobern6 el Estado el Ge- 
neral Sarria, ni mientras lo goberno el Sr. Ruiz. Al fin, 
cinco meses despues de pedidos, dijo el Sr. General Val- 
buena, sucesor del ultimo, que el Sr. Estrada no se habia 
ocupado, ni se ocupa en Maracaibo sino en asuntos de 
comercio, a la par de los que ejercen libre e inocente- 
mente diversos negocios 6 industrias. 
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Seme comunic6 el precedente informe el 12 de Junio. 
En mi respuesta me fue precise observar que lo dicho 
por el Sr. General Valbuena estaba en absoluta contra- 
dicci6n con lo afirmado por el Sr. Consul de Colombia en 
Maracaibo, el cual, con fecha 3 del mismo mes, se ex- 
presaba asl : 

'* Hasta ayer atin ban estado despachando mer- 

cancias con facturas certificadas por el titulado Agente 
Comercial de Colombia." 

Una de esas facturas reposa original en esta Le- 
gacion. 

Tambien nombro el Jefe de la revolucion Agente 
Comercial en San Antonio al Sr. Luis Bustamante, al 
<;ual le permitieron ejercer funciones consulares las au- 
toridades del Tdchira. 

El haber consentido que dichos Agentes usurparan 
las funciones de los Consules, implica el reconocimiento 
practice de la beligerancia, y no anula ese efecto la ale- 
gada ignorancia de los sucesos, porque, A ser cierta, pro- 
venia de neglig:encia en el procedimiento informative, lo 
que es inadmisible ; pues se presume que las autoridades 
no ignoran los hechos piiblicos y notorios, sobre todo si 
son internacionales, y, especialmente, si el Gobierno los 
ha mandado averiguar. 

El reconocimiento prdctico de la beligerancia & revo- 
lucionarios, es un antecedente que de esta manera ha 
sentado Venezuela. No hay otro que me sea conocido en 
los anales de las guerras civiles de la America del Sur ; 
y, probablemente, si no se repara, ejercer^ perjudicial 
influencia en las contiendas internas de estas nacionali- 
des, que tan expuestas se hallan ^ frecuentes perturba- 
ciones del orden publico. 

Aiin no se puede apreciar el daflo causado al Fisco 
de Colombia por los Agentes Comerciales de la revohi- 
ci6n ; pero aparecer^ representado por el valor de los de- 
rechos de Aduana correspondientes A las mercanclas cu- 
yas facturas certificaron y por los pertenecientes a los 
respectivos Consulados. 



El Sr. Justo L. Durin, que mandaba un ej6rcito re- 
volucionario en Santander, llego d Maracaibo en Enero 
•del aflo pasado, en compaflia de varies Oficiales, previa- 
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tos de monturas. Sus copartidarios anunciaron por la 
prensa, en Cucuta, que se habfa encargado ^ dicno Du- 
r^n de una expedici6n militar en la Costa atMntica de 
Colombia. 

Verbalmente pedl al respetable antecesor de V. E. 
que lo hiciera vigilar, lo mismo que & sus compafieros, y 
asi me lo of recio ; pero lleg6 el Sr. Benjamin Ruiz & Ma- 
racaibo, y dos 6 tres dias aespu6s invaai6 el Sr, Durdn & 
Colombia por La Goajira. En mi nota niimero 817, de 19 
de Febrero, participe al Sr. Dr. Andueza Palacio algunos 
de los pormenores de esa invasi6n, que ha tenido conse- 
cuencias gravisimas para la Reptiblica. 

Salio el Sr. Durdn de Maracaibo, con tan imprudente 
prontitud, que la celeridad de su partida revela que tenia 
la expedici6n organizada, y solo esperaba para movili- 
zarla los pertrechos y demas auxilios que habia de darle 
su compatriota y copartidario Benjamin Ruiz. Segun 
los datos obtenidos por el Sr. C6nsul, invadi6 con cerca 
de seiscientos hombres, provistos de f usiles modernos. 
La guarnicion de Riohacha no pudo hacerle resistencia, 
y se apodero de toda la Provincia de Padilla. 

Esa invasion fue de suma trascendencia para la Re- 
piiblica, no s61o por los muy considerables dafios mate- 
riales que causo, sino tambien por el alarma que produio 
al saberse que estaba en combinaci6n con la expedicion 
naval de que tratare adelante, la cual hizo restringir, en 
gran manera, las operaciones del comercio. 

Tambien, durante la Jefatura del Sr. Ruiz, sali6 de 
Maracaibo para Puerto Villamizar el Dr. Foci6n Soto, & 
incorporarse en las tropas revolucionarias, y se le permi- 
tio embarcar en el vapor FrogresOj para llevarlos consi- 
;o, nueve bultos de machetes, armas que son contrabando 
[e guerra. por declaraci6n hecha en los incisos 1.° y S."" 
del articulo 22 del Tratado de 1842 ; pero no s61o &, esos 
nueve bultos se refiere la noticia del grande armamento 
con que llego ^ Cucuta. 

En mi nota niimero 804, de 27 de Diciembre de 1899, 
puse en conocimiento de ese honorable Ministerio, que 
en Bogota circulaba el rumor de que el Sr. General Pe- 
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fialosa, Presidente del Estado Tdchira, habla vendido un 
armamento d los revolucionarios de Colombia. Ese ru- 
mor se ha confirmado : el Sr. Coronel Jorge Jesus Prada, 
que & la sazdn era Consul de Colombia en San Antonio, 
ha informado que, en efecto, les vendi6 dos mil rifles. 

De esa venta es, en estricto derecho, responsable Ve- 
nezuela. El General Peftalosa ejercia el Poder en el Es- 
tado Tdchira como representante de un regimen legiti- 
mo, y sus actos no perdlan el cardcter oficial porque la 
revojucion estuviera triunfante en otras partes. Los su- 
cesivos Gobiernos de un nals, en lo que toca d los asuntos 
internacionales, son soliaarios. En los de administraci6n 
interior su independencia es completa : ningun extrafio 
puede inmiscuirse en ellos ; pero esa independencia se 
equilibra con su responsabilidad ante las demds nacio- 
nes, A las cuales tienen que reparar los per juicios que les 
causen todos sus funcianarios. 

* 

Por relate verbal del Sr. General Jose del C. Villa y de 
su hijo, el Sr. Dr. Jose Villa H., se sabe en esta Legaci6n 
que & ellos y & otros prisioneros les hizo repetidas veces 
guardia en Ciicuta un batallon compuesto, en su totali- 
dad, de venezolanos, con excepci6n del segundo de sus 
Jefes. Por otros conductos se sabe que la invasion del 6 
de Diciembre de 1900, ;que especificare oportunamente, 
se componia en gran parte de venezolanos. 

Cuando una nacion permite enganchar tropas en su 
territorio d uno de los beligerantes, toma indirectamente 
parte en la guerra, y viola los deberes de ia neutralidad. 
Proceder asi, equivale, en efecto, A sancionar la ejecucion 
de un acto de hostilidad, que pone en alguna manera el 
territorio d la disposicion de uno de los adversarios para 
sus operaciones militares. (Calvo, Derecho Internacio- 
nal, tomo iv, pdgina 504, § 2,619), 

Esta doctrina es aplicable d la incorporaci6n de ve- 
nezolanos & las tropas rebeldes, porque la cantidad f ue 
tan grande, quenopudo ser enganchada nipasar la fron- 
tera sin asentimiento de las autoridades del Tdchira, 

El vapor americano Caracas trajo de los Estados 
Unidos de America, en el mes de Marzo, Sl Puerto Cabe- 
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Uo, dos mil quinientos rifles, un cafion y cuatrocientos 
cuarenta mil tiros. De esto di informe al honorable an- 
tecesor de V. E., en mi nota niimero 831, de 28 del expre- 
sado mes, y pedl que se ordenara impedir que esos ele- 
mentos siguieran para Colombia. No se me dio ninguna 
explicacion sobre este asunto, no obstante que fue efec 
tivo el arribo del armamento. 

Posteriormente he sido informado de que la goleta 
Uamada Perla Oriental paso el armamento expresado del 
vapor americano al Castillo Libertador, de donde lo tom6 
el vapor Aiigusto para Uevarlo d San Carlos, y que de 
alll fue enviado & Colombia. 

* 

Ese hecho estd relacionado con la invasion por La 
Goajira y con el arribo d Puerto Cabello de un pequefio 
vapor de tipo torpedero llamado El Rayo^ el cual fue 
despachado de Inglaterra como buque de guerra de Ni- 
caragua por un Consul de ese pals ; pero entro & dicho 
puerto, y permanecio en 61 ocho dlas, enarbolando ban- 
dera venezolana, con una ligera modificaci6n. 

Vino consignado al revolucionario colombiano Sr. 
Victor M. Ogliastri, y para el cambio de tripulaci6n y 
otros actos intervino el Sr. Consul de los Estados Unidos 
de America, por no haber en ese puerto Agente Consu- 
lar de Nicaragua. 

Entre los venezolanos que formaron la nueva tripu- 
lacion figuraba como CapitSn el Sr. Egea Mier. 

El 20 zarp6 con aparente destine ^ San Juan de Ni- 
caragua ; pero pasados pocos dias supo el Sr. C6nsul de 
Colombia en Maracaibo que estaba f ondeado en San Car- 
los y enarbolaba pabellon colombiano. 

El 3 de Mayo dirigl al honorable antecesor de V, E. 
mi nota niimero 841, en la cual, despues de transmitirle 
las noticias hasta entonces recibidas en esta Legaci6n 
respecto de El RayOy le dije : 

'* El buque & que se refieren los precedentes dates 
no es colombiano ; y solicito respetuosamente del Go- 
bierno de V. E. que ordene inmediatamente & las autori- 
dades de Maracaibo y d las de los puertos del Atldntico 
en esta Republica, en los cuales se presente, que si enar- 
bola la bandera de aquella naci6n, se le aprenenda y se 
le someta al procedimiento que corresponaa conforme & 
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las leyes de este pais, y, en su def ecto, al que establece el 
Derecho de Gtentes." 

El 19 del mismo mes manifeste d ese honorable Mi- 
nisterio, en mi nota niimero 851, que el Consulado de 
Colombia en Maracaibo habia sido inf ormado de que los 
vaporcitos Royo y Attgusto hablan salido el 6 de San 
Carlos para Riohacha, conduciendo d los revolucionarios 
colombianos Sres. Siervo Sarmiento, Ad^n Franco, Julio 
Vengoechea y cien hombres mds, con la mitad de un 
armamento de tres mil rifles mduser que tenian deposi- 
tado en el mismo San Carlos ; y en atenci6n & que los 
informes del Sr. Consul hablan sido confirmados y para 
poner 6, salvo los derechos de Colombia, presents el 26, 
por orden de mi Gobierno, su protesta, por haber permi- 
tido las autoridades venezolanas que El Bayo^ El Angus- 
to y una 6 dos embarcaciones de vela se hubieran equi- 
pado como buques de guerra en las aguas jurisdicciona- 
les de este pals, y salido de ellas d abrir operaciones 
belicas contra los puertos del litoral atldntico de Colombia. 

Es de notarse que desde el 3 de Mayo, el Excmo. Sr. 
Jefe Supremo de la Repiiblica habia dirigido al Sr. Jefe 
Civil y Militar del Estado Maracaibo, esto es, al Sr. Ben- 
jamin Ruiz, el telegrama que copio : 

*' Tengo conocimiento que en San Carlos li otro pun- 
to del golfo se encuentra el vapor Rayo, que enarbola 
bandera colombiana, sin consentimiento de dicho Go- 
bierno, y en actitud hostil A aquel. Proceda usted inme- 
diatamente d dictar sus ordenes & fin de que sea apresa- 
do, avisando el resultado." 

Esa orden, comunicada tres dias antes de la salida 
de los buques de San Carlos para Riohacha, no produ jo 
ef ecto alguno. 

El 28 de Mayo, en la nota niimero 694 bis, de ese 
honorable Ministerio, se me dijo que el Excmo. Sr. Jefe 
Supremo de la Repiiblica consideraba absolutamente in- 
fundada la protesta, y que si habia ordenado el apresa- 
miento de El Rayo, habia sido en atencion d los principles 
de la f raternidad mas bien que &, las costumbres mismas 
consagradas por el Derecho, pues al apresamiento debe 
preceaer acto publico del Gobierno que lo solicita, con 
expresion del correspondiente motive legal. 

En mi replica observe que denunciadas por una Le- 
gacion las operaciones sospechosas de uno 6 varios bu- 
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ques en aguas neutrales, el Gobierno territorial quedaba 
obligado a dar activa y escrupulosa aplicaci6n & los si- 
guientes principios del Derecho de Gtentes : 

" Tin Gobierno neutral est& obligado : 

'^ 1.*" A hacer las diligencias necesarias para impedir 
^ue en los limites de su territorio se emprenda el equipo 
o el armamento de buques destinados & ser empleados 
en guerra contra un Estado con el cual se encuentra en 
paz; 

" 2.° A no autorizar y d no tolerar operaciones mili- 
tares combinadas por los beligerantes, sirviendose de sus 
aguas como punto de partida, y 

" a."" A ejercer una vigilancia asidua en sus puertos 
y en los mares que dependen de su autoridad, d fin de 
prevenir las violaciones de estas reglas." (Anuario del 
Instituto de Derecho Internacional, 1877— Pfigs. 130 y si- 
guientes). 

La afirmacion de que al apresamiento debe preceder 
acto publico del Gobierno que lo solicita, no procede de 
ningun precepto del Derecho Internacional. 

Hoy es un hecho perfectamente establecido que los 
vapores El Rayo y El Augvsto con los nombres de Pera- 
lonso y General Oaitdn estuvieron en la Costa Atl&ntica 
de Colombia ejecutando operaciones hostiles al Gobierno ; 
que intentaron entrar A la bahia de Cartagena, en donde 
dispararon contra las fortalezas y contra el vapor 
Oazzan ; que desembarcaron en varies puertos armas 

Sara los revolucionarios, y Jefes y Oficiales ; que se apo- 
eraron en el rio Simi del vapor Maria Handbergh, con 
todos los considerables valores que hallaron d su bordo ; 
y que este buque nauf rag6 en aguas venezolanas (cerca 
de San Carlos), estando en poder de la revolucidn. 

El 12 de Julio denuncie d ese honorable Ministerio, 
en mi nota numero 864, el arribo d La Guaira, en la ma- 
flana de ese mismo dia, de dichos vapores revoluciona- 
rios, y solicite las medidas inmediatas e indispensables 
para que fuesen apresados y sometidos & los procedi- 
mientos establecidos en tales cases por las leyes naciona- 
les, y, en su defecto, por los preceptos del Derecho de 
Gentes. 

En la respuesta que me dio el honorable antecesor 
de V. E., el 13 de Julio, en nota sefialada con el numero 
909, me manifiesta que tan luego como lleg6 & sus ma- 
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nos mi comunicaci6n, dio conocimiento de ella al Excmo. 
Sr. Jefe Supremo de la Repiiblica, " quien dicto inme- 
diatamente las ordenes encaminadas al apresamiento de 
ambas embarcaciones ; " y que se habia reducido & pri- 
«i6ii al Sr. Ruiz Sandoval. Agrego : 

*' La premura con que se ha procedido en este par- 
ticular, probard & V. K y al Gobierno de Colombia el 
interns con que atiende el Ejecutivo venezolano & sus 
solicitudes en todo lo que se roza con el principio de la 
-neutralidad, asl como les demostrar^ 16gicamente que si 
las 6rdenes comunicadas & Maracaibo el 3 de Mayo ulti- 
mo con respecto 4 uno de tales buques no obtuvieron el 
apetecido resultado, debiose a circunstancias muy ajenas 
-de la voluntad oficial, que entonces, como hoy, miraba & 
dejar cumplidos los deseos del Gobierno de la vecina 
Repiiblica." 

En mi comunicacion del 27 de Julio, niimero 872, 
hice notar d ese honorable Ministerio que los procedi- 
mientos adoptados con los vapores indicaban que, en 
vista de sus papeles de navegacion y acaso de otros 
-comprobantes, se habian encontrado f undados los de- 
nuncios de esta Legacion respecto de ellos ; y que, en tal 
virtud, era Uegado el caso de pedir al Gobierno de Vene- 
.zuela que se los entregara al de Colombia, solicitud que 
no dudaba serla atendida en consideracion A las buenas 
relaciones que f elizmente existen entre las dos Repiibli- 
cas, d las prescripciones del Derecho de Gentes y al an- 
tecedente astablecido cuando se orden6 entregar el vapor 
Cdntabro 6 Colon. 

Entonces se me participo que desde el 25 de Julio 
estaban sometidos & juicio, y que al Tribunal llamado d 
•conocer de las causas de presas se habla pasado el asunto. 
-(Nota de 30 de Julio, numero 995), 

V. E. en sus comunicaciones de 23 de Agosto y 5 de 
Septiembre, marcadas con los numeros 1,089 y 1,166, 
asevera que los buques Rayo y Augiisto fueron ocupados 
en mementos en que violaban leyes fiscales venezolanas, 
y que, por tal motive, la jurisdiccion para juzgarlos co- 
rresponde exclusivamente & este pais, A lo que se agrega 
que la aprehension de ellos es un caso del todo diferente 
a la del Cdntabro. 

Objete esos conceptos en notas que por su extension 
no pueden ser extractadas aqul, pero si hare notar que 

5 
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esos conceptos desvirtuan las afirmaciones que dejo trans- 
critas del honorable Sr. Dr. Andueza Palacio ; que ahora 
se considera el asunto como de simple violacion de las 
leyes de Hacienda, y no como caso de presas ; y que sien- 
do asl, no se procedio, al capturarlos, con el interes de 
atender al principio de la neutralidad y de demostrar 
logicamente que si las 6rdenes comunicadas ^ Maracaibo, 
el 3 de Mayo, con respecto A uno de tales buques, no 
obtuvieron el apetecido resultado, debiose d circunstan- 
cias muy ajenas de la voluntad oficial; sino que la 
aprehensi6n fue motivada linicamente en resguardo de 
los interes«^s fiscales de Venezuela. 

V. E. se nego dpasar al respective Tribunal — y me 
los devolvio — los documentos que le presents para com- 
probar el cardcter revolucionario de los vapores y los 
actos violatorios del Derecho Comun de que se hablan 
hecho responsables, con lo cual se ha impedido que el 
Poder Judicial conozca de la cuestion en esos aspectos ; 
y asl vino a ser el Gobierno quien fijo la naturaleza del 
juicio. A todo lo cual se afiade que Venezuela ha proce- 
dido en este asunto en completa discrepancia con el ante- 
cedente sentado por su Gobierno cuando solicit6 de Co- 
lombia la aprehension y entrega del vapor Cdntdbro 6 
Colon ; pues ha desconocido los principios que entonces 
aleg6, ya explicita, ya implicitamente, y ha declarado 
inaplicable ahora el articulo 3.^ del Tratado de 1842, en 
que fundo su peticion. 

Las circunstancias de los dos cases no son id^nticas 
en todos sus pormenores, pero lo son en ios puntos sus- 
tanciales para establecer analogia ; y la negativa del Go- 
bierno de Venezuela d reconocerla y d proceder a la en- 
trega de los buques es con toda evidencia improcedente. 

La ciudad de Maracaibo fue no s61o lugar de trfin- 
site libre y de reunion, sino base de operaciones para los 
revoluciouarios queenviaron la invasi6n por La Goajira,. 
la expedicion naval que partio de San Carlos y cuantio- 
sos armamentos d Ciicuta y a Riohacha, ciudades ^ las 
cuales il)an, y de las cuales venlan, con tanta libertad^ 
como si el territorio del Estado Maracaibo y el del Td- 
chira hicieran parte del que en Colombia ocupaban los 
insurrectos, 6 como si la f rontera de las dos naciones se 
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hubiera eliminado para el efecto de las hostilidades al 

Gobierno de aquel pals. 

* 

El Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Colom- 
bia- me aviso por el cable, que el Sr. Siervo Sarmiento 
habfa llegado & Maracaibo, y que estaba encargado de 
hacer pasar un armamento con destine d los revoluciona- 
rios de Ciicuta. Inmediatamente lo participe al Gobierno 
de Venezuela, en mi nota niimero 831, de 28 de Marzo. 

El honorable antecesor de Y. E. me contesto, en nota 
numero 418, de 29 del mismo mes, que se dictarlan las 
6rdenes conducentes d impedir el pa&o del armamento, 
y agreg6 : 

" La acci6n vigiladora de que habrd de ser objeto la 
persona a quien se atribuye el intento de pasar armas 
para el territorio vecino, 6 sea el Sr. Siervo Sarmiento, 
corresponderd, por fuerza, en simultaneidad, & la ejerci- 
da sobre las aguas venezolanas." 

No obstante ese of recimiento, el Sr. Siervo Sarmien- 
to f ue quien hizo equipar y salir de San Carlos los va- 
pores El Bayo y El Augusto, armados en guerra. Al Sr. 
Julio Jones, muerto en el combate del Rosario, se le 
encontr6 el siguiente despacho : 



Ci 



San Carlos : Mayo 6 ae 1900 
Sr. Coronel Julio Jones — Presentc. 



" Para su conocimiento y dem^s fines, participo d 
usted que en esta fecha lo he nombrado Comandante del 
vapor de guerra PeralonsOj bajo las inmediatas ordenes 
del Sr. General Julio A. Vengoechea. 

" De usted atento seguro servidor, 

S. Saemiento.'^ 

De otros actos notorios de dicho sefior, y de infor- 
mes recibidos en esta Legacion, resulta que el armamen- 
to que lleg6 en el vapor Caracas d Puerto Cabello, y que 
despu6s fue depositado en San Carlos, es el mismo que 
el pretendia introducir, y que, en efecto, introdujo d 
Colombia. 

Respecto al vapor Augtisto que, sin el menor disi- 
mulo, fue puesto al servicio de la revoluci6n de Colombia^ 
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se me dijo, por ese respetable Ministerio, que era de pro- 
piedad particular, aun cuando algnnas veces habla esta- 
do, mecnante estipulacion, al serncio del Gobierno. (Nota 
niimero 625, de 15 de Mayo). 

En ese buque fue embarcado, en Trinidad, el arma- 
mento comprado por el Gobierno de Venezuela al Sr. A. 
B. Veldsquez, y tengo informes fidedignos de que en el 
ultimo combate, en Puerto Cabello, hacia ese mismo bu- 
que parte de la armada nacional. De manera que no se 
podia saber cufindo navegaba por cuenta del Gobierno y 
cudndo como de propiedad particular, sobre todo si se 
ocupaba en conducir armas de puertos extranjeros & 
puertos venezolanos, y de estos & puertos colombianos, 
to cual hacIa imposible apresarlo en el mar. 

Tal circunstancia imponia la obligaci6n de vigilarlo 
activamente, sobre todo despues de los avisos dados por 
esta Legacion ; pero se procedi6, respecto de el no 86I0 
con absoluta prescindencia de ese deber, sino como si las 
naves mercantes no violaran la neutralidad, ejecutando 
operaciones hostiles contra un Gobierno extranjero ; y 
como si en el contrato celebrado con el General Augusto 
Lutowsky para el servicio de remolque, boyas y faros en 
La Barra^ Tablazo y Lago de Maracaibo no se hubiera 
estipulado lo siguiente : 

**ARTfCULO 5.° 

•' Lit Empresa tendrd para el servicio de remolque 
los buques de vapor remolcadores que f ueren indispen- 
sables, con la potencia de maquinas para el objeto A que 
se destinan. Lutowsky destina el poderoso remolcador 
Augusto, que actualmente hace el servicio en La Barra 
•de Maracaibo, al servicio de esta Empresa." 

^*»«..>.r.... .<••••••»••• .• ••• 

'^artIculo 18. 

^' Los vapqres remolcadores y los buques de la Em- 
presa no podrdn ser distraldos del servicio A que estan 
destinados, por ninguna autoridad civil 6 militar. Uni- 
camente el Grobierno Federal, en caso de guerra 6 necje- 
sidad de algiin servicio publico, podra usar las embarca- 
clones dichas, disponiendolo previamente por el 6rgano 
del Ministerio respective. El pago de los servicios que 
en cada caso prestaren los buques de la Empresa, serdn 
estipulados con el contratista," ( Recopilacidn de Leyes y 
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Decretos de Venezuela, edici6n oficial de 1888, tomo xii, 
pdgina 609, mimero 3,642). 

Este contrato, aprobado por ley, estaba vigente cuan- 
do El Augitsto transport6 el armamento de Puerto Ca- 
bello & San Carlos ; cuando hizo de ese lugar a Riohacha 
dos via jes A llevar elementos de guerra para los revolu- 
cionarios colombianos, y cuando salio de Maracaibo con 
el Sr. Siervo Sarmiento y otros d abrir operaciones con- 
tra el Gobierno de Colombia. Conforme al artlculo 18 
copiado, linicamente el Gobierno Federal, en caso de gue- 
rra 6 necesidad de algiin servicio publico, podia usar las 
embarcaciones destinadas al remolque, disponiendolo pre- 
viamente por el 6rgano del Ministerio respectivo. 

Como El Atigusto estaba expresamente destinado al 
servicio de la Empresa, como remolcador, segun el artlcu- 
lo S."" del contrato, s61o el Gobierno Federal podia dis- 
traerlo de aquel servicio ; y asl sobre el recae la respon- 
sabilidad de que se hubiera puesto al de la revoluci6n de 
Colombia. 

El contrato de remolque fue recientemente rescindi- 
do por falta de cumplimiento de parte del General Lu- 
towsky ; pero en las causales de esa determinacion no 
aparece la de la inobservancia de los artlculos S.*" y 18, 
omision que reagrava la responsabilidad del Gobierno. 

En la Escuadrilla revolucionaria tenia El A tigitsto el 
nombre de Oeneral Qaitdn, y es uno de los que fueron 
capturados el 12 de Julio en La Guaira. 

El Consul de Colombia en Ciudad Bolivar me parti- 
cipo que el 15 de Noviembre de 1899 se habla dado clan- 
destinamente pasaje en esepuerto, en el vapor venezola- 
no deguerra Giianare,^ los revolucionarios colombianos 
Sres. Avelino Rosas y Guillermo M^rquez. El Sr. Rosas, 
por una publicacion ruidosa — en contra del General Joa- 
quin Crespo— era muy conocido en Venezuela como ene- 
migo del Gobierno de Colombia. El Jefe de la fuerza le 
regalo ^ bordo unas armas; se le desembarco en la boca 
del Apure ; entro por Arauca y emprendio con audacia 
y tenacidad una campafia que termino, despues de san- 
grientos combates, cuando cayo prisionero a inmediacio- 
ries de Cartago. 
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Hecho muy significativo, como expresi6n de un plan 
politico que buscaba apoyo en la opinion publica de este 
pals, es el de que la prensa liberal venezolana aparecio 
coligada en favor de la revolucion de Colombia. Parte 
de los organos de esa prensa, los que el publico conside- 
raba directamente inspirados por el Gobierno (La Res- 
tauracion Liberal y El Restaur ador), no solo por su ca- 
rdcter de ministeriales, sino porque se editaban en la 
imprenta de la Nacion, y los redactaban empleados pu- 
blicos, se pusieron & la cabeza de la propaganda revolu- 
cionaria ; y no cesaron en sus violentos ataques ni aun 
despues de haber hecho notar esta Legacion a ese Minis- 
terio que en su empefio de dar noticias favorables d los 
rebeldes, uno de ellos denunciaba procedimientos que 
constitulan violaciones de la neutralidad por parte de 
Venezuela. 

Mientras tal obra se adelantaba con la mds amplia 

libertad, la prensa estaba restringida, como consta en 

una carta dirigida al Sr. Director de El Pregonero por 

el Excmo. Sr. Jefe Supremo de la Republica, la cual f ue 

publicada en el niimero 1,959 de ese peri6dico. (Noviem- 

bre6del899). 

* 

En las ciudades de Caracas y La Guaira las autori- 
dades asumieron tambien, respecto de los colombianos, 
una actitud parcial, segiin las opiniones pollticas de 
estos. As( lo manifesto a ese Ministerio con motive de la 
prision del Sr. Dr. Francisco Vergara Barros, y de la 
orden dada para arrestar al Sr. Dr. Manuel Padron, en 
mi nota numero 828, de 22 de Marzo, y en la en que me 
queje por la expulsion de los Sres. Samuel Durdn y 
Juan Borda^Alcald. (Numero 850, de 16 de Mayo). 

Conforme al artlculo 24 del Tratado de 1842, cada 
una de las partes contratantes puede establecer Consules 
6 Viceconsules en los puertos y plazas mercantiles de la 
otra. Cuando se expulso al Sr. Durdn, ya esta Legacion 
habia participado ^ ese Ministerio que estaba nombrado 
Consul en Ciudad Bolivar, y el mismo se lo di jo al Sr. 
Gobernador del Distrito Federal cuando este le notifico 
que debia salir inmediatamente del pals. En consecuen- 
cia, el procedimiento violento y absolutamente injustifi- 
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cable adoptado con el Sr. Dur^n fue un agravio inferido 
al Gobierno de Colombia. 

El distinguido colombiano Sr. Dr. Ricardo Becerra, 
d quien su notoria Invalidez, que proviene de la perdida 
total de la vista, le impide en absoluto tomar parte en 
actos practices de toda politica activa, y quien protesta 
que en la de Venezuela no tenia la menor ingerencia, 
fue expulsado por Decreto en que se le declaro notoria- 
mente perjudicial al orden publico. Como lo dije a ese 
Ministerio (nota niimero 836, de 10 de Abril) es un prin- 
cipio del Derecho Internacional el de que cuando un ex- 
tranjero es expulsado sin causa y con formas hirientes, 
el Estado de que ese extranjero es ciudadano tiene dere- 
cho & reclamar contra la medida. 

Habiendose negado el Gobierno & comunicar d esta 
Legaci6n las pruebas de que el Sr. Dr. Becerra era noto- 
riamente perjudicial al orden publico, dio fundamento 
al juicio de que su objetivo fue expulsar d un escritor 
muy connotado que estaba publicando en El Tiempo de 
Caracas articulos en que censuraba al Gobierno del 
Ecuador por actos andlogos a los que entonces ocurrlan 
en Venezuela respecto de Colombia, aun cuando omitia 
esta circunstancia. 

* sic 

Los revolucionarios de Colombia hacian publico 
alarde de contar con el apoyo y los auxilios del Gobierno 
de Venezuela. En correspondencia que les fue tomada, 
despu6s de vencidos en Palonegro, Panam^ y Ciicuta, 
aiSrman que este Gobierno no los abandonar^. Entre 
esa correwSpondencia aparece una clave que enviaban al 
Excmo. Sr. Jefe Supremo de esta Repiiblica, d fin de 
complementar, dicen, la que tenia para entenderse con 
ellos por el cable. 

Pedi la internacion de los Sres. Julio A. Vengoechea, 
Benjamin Ruiz, Jose del Rosario Garcia, Anibal Melen- 
dez, Rafael Camacho, Jesiis Padilla y otros. V. E. me 
contesto, en su nota numero 1,011, de 3 de Agosto, que 
el Gobierno de Venezuela pedia ^ su vez, la internacion 
de treinta individuos cuya lista me envio, y agrega : 
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— '* El Jefe Supremo de la Reptiblica aspira & que 
la expedici6n de esa medida, por parte de Colombia, sea 
inmedlata, & tin de poder el justificar la que de su Go- 
bierno se solicita, y dictarla conforme al principio con- 
sagrado para tales casos por el Derecho de Gentes y por 
especiales estipulaciones." 

Tuve la pena de observar & V. E., en mi nota ntime- 
ro 877, de 6 de Agosto, que la anterioridad exigida era 
contraria A lo estipulado en la parte final del artlculo 
3/ del Tratado de 1842 ; que la reciprocidad en las inter-^ 
naciones de asilados por delitos pollticos, resulta de la 
sucesi6n de ellas en el orden en que se piden ; y que asl 
se ban venido ef ectuando, porque esa es la inteligencia 
jurldica de la parte pertinente de la citada clausula. 

Las internaciones no se llevaron d cabo, lo que faci- 
lito la invasion de que tratare despu6s, y ese procedi- 
miento viene & ser una modificaci6n pr^tica introducida 
por Venezuela al Tratado, con olvido del principio pac- 
ta sunt servanda^ que f ue objeto de una declaracion fir- 
mada por varias grandes potencias europeas en la Con- 
ferencia de Londres el afio de 1871, en una adici6n al 
Protocol de la Seccion del 5-12-de Enero, declaracion 
que dice asl : 

" Los Plenipotenciarios de la Alemania del Norte, de 
Austria-Hungria, de la Gran Bretafia, de Italia, de Ru- 
sia y de Turqula, reunidos boy en Conferencia, reconocen 
como un principio esencial del Derecho Internacional 
que ninguna Potencia puede libertarse de las obligacio- 
nes de un Tratado, ni modificar sus disposiciones de etro 
modo, sino con el asentimiento de las partes contratan- 
tes, obtenido por medio de un consentimiento amistoso. 
(Derecho Internacional, por el profesor ruso de Martens ;. 
tomo 1.^ pdgina 346)- 

Son estos los terminos de la parte final del artlculo- 
3.^ del Tratado : 

"En cuanto d los asilados por delitos puramente 
pollticos, el Gobierno k quien interese podrd exigir que 
sean alejados de las Provincias fronterizas, 6 ^ una dis- 
tancia de mds de treinta leguas de la frontera." 

Esta claro que la internacion requiere la comisi6n 
de delitos en el territorio de la nacion que la exige. Los 
revolucionarios colombianos habian violado el Codigo- 
Penal de su pals, que declara delito la rebelion ; y asf 
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estaba cumplida la condici6n requerida en el Tratado 
para que fueran alejados de la frontera. 

Los asilados venezolanos que se hallan en Colombia 
no ban tornado parte en ninguna revoluci6n contra el 
Gobierno establecido por el Excmo. 8r. General Cipriano 
Castro. Ni V. E., ni su honorable predecesor, ban pedido 
la internaci6n de ellos por alzamiento contra el actual 
Gobierno, sino linicamente porque se les atribuyen pla- 
nes para venir 6, turbar el orden publico en este pais ; 
pero esos planes, mientras no tengan un principio de 
ejecuci6n dentro del territorio de esta Republica, no 
constituyen delitos pollticos, ya porque el Codigo Penal 
de Venezuela no es aplicable & actos consumados en Co- 
lombia, ya porque los planes no existan, ya porque no 
se les pueda realizar ; y, de consiguiente, la condici6n 
puesta por el Gobierno de Venezuela para internar a los 
asilados colombianos no esta comprendida ni en la letra 
ni en el esplritu del Tratado. 

Hubo tambien de ser juzgado como acto poco amis- 
toso el retire inmediato del exequdtur A los Sres. Julio 
Garcia Herreros, Consul en Maracaibo, y Jorge Jesus 
Prada, Consul en San Antonio, porque ellos niegan la in- 
gerencia de que se les acuso en la polltica de Venezuela, 
y porque en aquellos dias sus servicios eran de suma im- 
portancia al Gobierno de Colombia, para que vigilaran 
d los revolucionarios, le dieran cuenta de las operaciones 
de estos, relacionadas con el paso de armas y con sus 
preparatives para invadir el territorio nacional. 

A todas las notas en que solicite que se dictaran me- 
didas para que los empleados respectivos cumplieran los 
deberes que d Venezuela correspondlan relacionados con 
la revolucion de Colombia, dio el honorable antecesor de 
V. E. respuestas enteramenbe satisfactorias ; pero la con- 
ducta de aquellos funcionarios estuvo en completa dis- 
crepancia con ellas ; y esa disparidad habria sido funesta 
& la causa de la legitimidad si esta no hubiera estado en 
capacidad de aumentar rdpidamente sus tropas, en la 
proporci6n requerida, para luchar victoriosamente con- 
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tra las may numerosas que levant6 la revoluci6n y equi- 
p6 con elementos recibidos del Extranjero. 

En la relaci6n de los sucesos violatorios de la neu- 
tralidad, la invasion & que antes aludi requiere ser ex- 
puesta con algiin detenimiento. 

El Sr. Jesus Padilla O., quien figuraba en Ciicuta 
como Secretario de Guerra del llamado Distrito Federal, 
le dirigio al Sr. General Juan Vicente G6mez, Jefe Civil 
y Militar del Estado Tdchira, un telegrama en que le 
participaba que el Ejercito de la revolucion habla triun- 
fado en Falonegro. El expresado f uncionario venezolano 
le contest6 asi : 

"5tf/r Cristobal: Mayo z() de 1900 
" Sr. Secretario de Guerra. — Cucuta. 



** En mi nombre y en el del Gobierno en general, le 
doy las m^s sinceras y cumplidas felicitaciones per el 
glorioso triunfo de las armas liberales de nuestrp. vecina 
Repiiblica de Colombia, y los abrazo con el ferviente 
entusiasmo de un compafiero de causa. 

Juan Vicente Gomez." 

La incorreccion del lenguaje indica la de los proce- 
dimientos. El precedente despacho revela tan vehemente 
pasion polltica en el hombre que no podia dejar de influir 
en los actos del Magistrado ; y los hechos cumplidos du- 
rante la Jefatura del General Gomez, estuvrieron en ar- 
monia con sus sentimientos : — gobernaba este sefior el 
Tacbira cuando el Coronel Jorge Jesiis Prada, Consul de 
Colombia, vio en altas boras de la noche, sacar cajas de 
c^psulas de la Aduana de San Antonio, y enviarlas al 
territorio colombiano para ser entregadas d los revolu- 
cionarios ; cuando se retire el exequatur d dicho Sr. Con 
sul por informes que el declara inexactos, relacionados 
con su conducta acerca de la polltica de este pais ; y 
cuando d los asilados legitimistas se les puso en la alter- 
nativa de ser internados 6 repatriados, en tanto que, 
poco despues, d los asilados enemigos del Gobierno no se 
les obligo d optar por ninguno de esos medios, y se les 
dejo en la frontera. 

Los restos del Ejercito revolucionario vencido ^ in- 
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mediaciones de Bucaramanga no pudieron regresar & 
Cucata, ciudad que era base de sus operaciones y que, 
por consiguiente, querian conservar a todo trance. 

El Sr. Benjamin Ruiz, de quien se asegura que habia 
Uevado de Maracaibo un considerable armamento, f ue 
nombrado Jef e Civil y Militar de la plaza de Ciicuta ; se 
atrinchero en ella y tuvo elementos de guerra para resis- 
tir & numerosas tropas del Gobierno desde principios de 
Junio hasta el 15 de Julio. Logro pasar el rio Tachira 
con cerca de seiscientos hombres, cuyas arm as, dice el 
Sr. General Julio Sarria, en nota oficial, ingresaron d los 
parques nacionales de Venezuela. 

El armamento de que tratan, en carta para el Sr. 
Benjamla Ruiz, los Sres. Francisco de B. Ter^n y Lucio 
Baldo, del cual hice menci6n & V. E. en mi nota mime- 
ro 891, de 14 de Septiembre, Uego & San Antonio cuando 
Ciicuta estaba sitiada, y no paso la f rontera. No se tiene 
noticia de que ese armamento hubiera ingresado & los 
parques nacionales, no obstante que los dichos emplea- 
dos piiblicos sabfan muy bien en donde estaba, y se pre- 
sume que sirvio para la m^s poderosa y alarmante inva- 
sion que ha pasado de Venezuela al territorio colombiano. 

En oficio de 15 de Noviembre ultimo fue oficialmen- 
te advertido el Sr. Comandante de armas y Jefe de la 
f rontera del Tdchira, por el Sr. Jefe Civil y Militar de la 
ciudad de Ciicuta, de que esa invasi6n se estaba prepa- 
rando en territorio de la jurisdiccion del primero. El Sr. 
General Sarria le contests entre otras cosas, esto . 

" Puedo asegurar 6, usted que mientras me en- 

cuentre investido con el cargo de Comamlante de Armas 
y Jefe de la frontera del Tdchira, el Gobierno imperante 
en Colombia no presenciar^, no una invasion de trescien- 
tos hombres 6 mas, que en concepto de usted son las que 
pueden evitarse, sino que tampoco verd la organizacion 
y formacion en este territorio de una invasion en menor 
niimero." 



La invasion se lie v6 & cabo, 5;^ no por dos 6 trecientos 
hombres, sino por mas de mil quinientos, segiin in forme 
del Sr. Consul de Colombia en San Antonio, los cuales 
pasaron la linea f ronteriza en la noche del 6 de Diciem- 
bre. De ellos, las dos terceras partes Uevaban fusiles de 
sistema gras y manlincher, con abundantes municiones, 
y los dem^, armas de diferentes clases. 



7? N E UTR A L I D A D 

Ya en el suelo colombiano los Jefes Benito Hernan- 
dez y Rafael Leal lanzaron una proclama, en la cual da- 
ban d las tropas invasoras el titulo de " Ejercito Liberal 
del Norte." 

El 12 fue atacado y vencido ese Ejercito & muy corta 
distancia de la frontera, y termin6 en las m&rgenes del 
rio Tdchira la batalla que habia empezado en el cerro 
de Los Colorados. Del parte que de ese combate dieron 
al Sr. Jefe Civil y Militar del Departamento de Santan- 
der los Generales que comandaban las tropas del Gk)- 
bierno, tomo este f ragmento : 

" Todos los derrotados pasaron el rio Tdchira d refu- 
giarse en San Antonio, dejando en nuestro poder sesenta 
y ocho cajas de cdpsulas de manlincher, doscientos se- 
tenta y seis rifles, mds de cincuenta prisioneros, varias 
cabalgaduras y todas sus banderas, y dejando en el cam- 

Eo de batalla mfe de cien muertos e igual numero de 
eridos." 

Entre los documentos que les fueron tornados d los 
invasores esta una carta, que corre publicada en El Eco 
del Norte (numero 27, Diciembre 20), y que estimo in- 
dispensable reproducir aqui : 

" Sr. General Rafael Leal V. 

" He venido a esta estacion del Resario en la loco- 
motora, con el objeto de llevar diez hombres para custo- 
dia del parque que estoy recibiendo de San Antonio en 
la estaci6n frontera ; y espero que usted me haga el fa- 
vor de mandarlos de su campamento, pues no hay quien 
me ayude d cuidarlo, ni mucho menos quien siga car- 
gando capsulas. 

" De San Antonio mandan a decir que activen la 
Uevada de cdpsulas, pues las autoridades son las que es- 
tdn despachandolas, y los sefiores del comite seguramen- 
te duermen. 

" Tu amigo, Andres B. Fernandez 

" Estacion del Rosario, Diciembre 11 de 1900, d las 
11 y 45 p. m." 

Resulta del anterior documento, que era mayor el 
cuidado de las autoridades del Tachira en proveer de 
municiones d los revolucionarios que el de estos en reci- 
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birlas. La libertad de acci6n de que gozaban en San An- 
tonio era tan grande, que procedlan como sefiores del 
suelo. Asl aparece de un telegrama que, con f echa 14 de 
Diciembre, dirigio el Sr. Consul de Colombia en ese lu- 
gar, al Sr. Ministro de Relaciones Exteriores. De ese te- 
legrama tomo lo siguiente : 

— '' Los invasores, para sustraerse d mi vigilancia 
y para incomunicarme con el Gobierno en Ciicuta, y os- 
tensiblemente apoyados por las autoridades fronterizas, 
me obligaron A cerrar las puertas y ventanas de la casa 
donde me encontraba. A las cuatro daban golpes de cu- 
lata en medio de vitores d la revolucion. No obstante el 
encierro & que por la fuerza me sujetaron, logre presen- 
ciar que en las casas del f rente se organizaron y arma- 
ron piiblicamente, y en rigurosa formaci6n marcharon 
al territorio colombiano." 

El 20 de Diciembre presente al Gobierno de V. E. 
formal protesta, en resguardo de los derechos de Colom- 
bia, por las violaciones de la neutralidad de que se hicie- 
ron responsables las autoridades de Venezuela a quienes 
correspondia impedir esa invasi6n. 

Por efecto de las infracciones de la neutralidad en 
Venezuela, los revolucionarios de Colombia organizaron 
en el Departamento de Santander el poderoso ej§rcito 
con que del 11 al 25 de Mayo libraron los mds sangrien- 
tos combates que ban desolado a la vecina Republica. Los 
diez mil 6 doce mil f usiles de moderna invencion y los mi- 
Hones de cartuchos metd^licos de que hicieron uso en esos 
combates, eD el sitio de Cticuta y en la invasi6n de Di- 
ciembre, son obra de la industria ultramarina, y no pu- 
dieron llegarles sino pasando por el rlo Zulia, 6 sea por 
territorio de este pals. 

La precedente conclusion es logica, porque se dedu- 
ce de la situacion geogrdfica de las dos Repiiblicas ; de 
que las armas de fuego modernas y sus municiones no 
son productos fabriles de Colombia ; y de que en Pera- 
lonso y Gramalote no perdio el Gobierno sino como dos 

mil f usiles, casi todos del antiguo sistema remington. 

« 

Mi Gobierno tiene conciencia de no haberle inf erido 
ninguna of ensa & Venezuela ; se ha esmerado en mante- 
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ner con esta Repiiblica el trato mds amistoso y cordial ; 
ha observado, como norma de su conducta, estricta abs- 
tencion en las contiendas de los Estados vecinos ; consi- 
dera err6neo el criterio con que proceden los pueblos 6 
los partidos que coadyuvan 6. imponer & otros palses doc- 
trinas que no aceptan, 6 que ban ensayado con mal 
6xito ; y se halla en el deber de prevenir nuevas ingeren- 
cias en las perturbaciones del orden publico que ocurran 
en su territorio, asl como en el de garantir d la Nacion 
su seguridad exterior ; por lo cual me ha encargado que 
exija del Gobierno de Venezuela una justa satisfaccion y 
la reparaci6n consiguiente, por los actos de hostilidad 
manifiesta que contra el ejecutaron las autoridades de 
esta Republica en la revoluci6n que, en Octiibre de 1899, 
estallo en Colombia. 

Puede haber errores de detalle en la precedente rela- 
cion, porque las circunstancias imponlan el mayor sigilo 
en los actos constitutivos de las violaciones de la neutra- 
lidad ; pero el Gobierno de Colombia, f unddndose en Ior 
datos y comprobantes hasta ahora obtenidos, tiene raz6n 
suficiente para quejarse y protestar, como solemnemente 
lo hace, por todos los hechos de que se desprende la si- 
guiente sintesis : 

a) Suministro directo de elementos de guerra, por 
las autoridades de Venezuela d los revolucionarios de 
Colombia ; 

6) Paso de grandes cargamentos de armas y muni- 
ciones para los mismos revolucionarios, por los puertos 
marltimos y las aguas fluviales de Venezuela ; 

c) Tolerancia del arribo fraudulento del vapor tor- 
pedero denominado El Rayo & Puerto Cabello, en donde 
us6 bandera falsa y canjbio de tripulacion ; 

d) Despacho indebido de El Rayo en Puerto Cabe- 
llo y admision y permanencia de ese buque en San Car- 
los, en donde se equipo para la guerra, y de donde sali6 
con Jefes, Oficiales y parque & ponerse al servicio de la 
revoluci6n de Colombia ; 

e) Equipo militar del vapor AugustOy que, por con- 
trato con el Gobierno, estaba destinado al servicio de 
remolque en el lago de Maracaibo ; 

/) Salida de El Augusta de las aguas venezolanas 
con Jefes, Oficiales y parque, & coadyuvar las operacio- 
nes de los revolucionarios colombianos ; 
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g) Cardcter fiscal dado ex post facto & la captura de 
El Rayo y El Augusto^ para no entregar al Gobierno de 
Colombia los tripulantes, las guarniciones, los buques y 
las armas ; 

h) Invasiones d los Departamentos del Magdalena 
y de Santander, auxiliadas por las autoridades de los 
Estados Maracaibo y Tdchira, respectivamente ; 

i) Reconocimiento de hecho de la beligerancia a los 
revolucionarios, por haber permitido que sus Agentes 
comerciales desempefiaran funciones consulares en Ma- 
racaibo y en San Antonio ; 

j) Inobservancia del Tratado de 1842, respecto & la 
internacion de asilados y & otros puntos ; 

k) Impunidad de los funcionarios piiblicos que eje- 
cutaron los hechos violator ios de la neutralidad ; 

I) Actitud hostil al Gobierno de Colombia de los 
peri6dicos que se publicaban en la imprenta de la 
Nacion ; 

U) Retiro repentino de dos Consules en ejercicio ; 
expulsi6n de uno nombrado y de otros ciudadanos colom- 
bianos por ser adictos & su Gobierno. 

La conducta hostil de las autoridadas de Venezuela 
influyo, por modo decisive, en que la revoluci6n se pro- 
longara por mds de un afio ; y, de consiguiente, f ue cau- 
sa principal de los ingentes gastos y de los demds por- 
juicios causados & la Republica por la guerra en ese lapso. 

Las violaciones de la neutralidad en Venezuela tu- 
vieron por objeto ayudar eficazmente d derrocar el Go- 
bierno de Colombia, con menoscabo de la soberania y de 
la independencia de aquella Republica. 

El artlculo 1.* del Tratado de 1842, es asi : 

" Habra paz permanente 6 inviolable, amistad sin- 
cera y correspondencia Intima, igual y perfecta entre la 
Republica de la Nueva Granada y la Republica de Vene- 
zuela, en toda 1 i extension de sus territories y posesiones 
y entre sus pueblos y Gobierno, respectivamente." 

Cada uno de los hechos que originan esta queja dis- 
crepa de la amistad pactada entre los dos Gobiernos. El 
conjunto de todos ellos denota, 6 parece denotar, transi- 
torio olvido de esa clausula fundamental. 
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La reclamacion de Colombia puede basarse linica- 
mente en el Derecho de Qentes ; pero tiene, adem^s, por 
fundamento, las infracciones del Tratado. 

Bluntschli da la siguiente regla : 

'' Cuando un Estado no cum pie sus compromisos res- 
pecto de otro Estado, este ultimo puede, d su elecci6n, 
exigir la ejecucion, reclamar dafios y perjuicios por cau- 
sa de la no ejecuci6n, y considerar como nulo el Tra- 
tado cuyas disposiciones no ban sido ejecutadas." (Dere- 
cho Intemacional codificado, regla 462, pdgina 265). 

La ejecucion de los artlculos infringidos constituye 
garantla para el presente y para lo porvenir ; pero como 
reparacion es extempor&nea, porque la revoluci6n se 
puede considerar terminada. La anulacion del Tratado 
seria contraria al articulo 28 del mismo, y al objetivo 
de mi Gobierno, que no es romper ni debilitar los lazos 
de amistad que ligan A las dos naciones, sino estrechar- 
los y avigorarlos por medio de actos que restablezcan la 
connanza y la armonia en todos sus aspectos ; para lo 
cual expresa sus motives de queja y procura asl la eli- 
minaci6n de esas causas de resentimiento. En consecuen- 
cia, opta por el medio franco y cordial de pedir al Gobier- 
no de Venezuela satisfacci6n y reparacion por la con- 
ducta de las autoridades de este pals en favor de los re- 
volucionarios de Colombia. 

La satisfaccion consistira en que se haga efectiva la 
responsabilidad en que ban incurrido dichas autoridades, 
y en el compromise de que se tomaran medidas eficaces 
a fin de que en lo sucesivo sean respetados los deberes 
de la neutralidad. 

La reparacion serd fijada por mutuo acuerdo entre 
los dos Gobiernos, en la inteligencia de que el de Colom- 
bia no intenta hacer exigencias que no sean del todo 
equitativas. 

Al cumplir el penoso deber de dirigir d V. E. esta 
nota, en virtud de ordenes expresas y con suplica de que 
la ponga en conocimiento del Excmo. Sr. Jefe del Poder 
Ejecutivo, me anima la esperanza de que en losconsejos 
de este alto magistrado presida, al resolver respecto de 
ella, un sentimiento de cordialidad, consono con el de 
mi Gobierno ; y que asi no solo tengan satisf actoria so- 
lucion estas quejas, sino que & los hechos que las origi- 
nan les suceda la eficaz asistencia mutua, indispensable 
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entre paises limltrof es, tanto para impedir la cooperacion 
extrafia en los trastornos del orden publico interior, 
como para asegurar el reclproco cumplimiento del dere- 
cho comiin en las comarcas f ronterizas y dar amplio des- ^ 
arroUo & su comercio internacional. A obtener esos re- ' 
sultados me serd muy grato contribuir, en la orbita de 
mis atribuciones como Representante Diplomatico de 
Colombia. 

Aprovecho esta oportunidad .para renovar d V. E. 
las seguridades de mi mas alta y distinguida considera- 
cion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relacioncs Extcriores (i) 



Legacion de Colombia 

Niimero 93 1 

Caracas: Junto z() de 1901 

Excmo. Sr : 

El 26 de los corrientes supe, por varies conductos, 
que el Sr. Rafael Qribe Uribe habla estado de incognito 
en Caracas. El mismo dia se me avis6 su Uegada d Puer- 
to Cabello en el vapor de guerra AugustOy y hoy me in- 
f ormo el Sr. Consul de Colombia en Maracaibo, que habla 
arribado ayer d esa ciudad en dicho buque y continuado 
inmediatamente su viaje en el Mara. 

En oficio de 31 de Mayo me dice el Sr. Jefe Civil y 
Militar de la Provincia de Cucuta lo siguiente : 

" Tenemos noticias de nuevas invasiones : casi d dia- 
rio recibimos avisos de amigos que viven en el Tdchira 
d^ndonos cuenta de los preparativos y movimientos que 
notan en los asilados colombianos, indicantes de que algo 
preparan por esta f rontera, y sefialan como Jefes d los 
Sres. Duran, Garay, La Roche y Sarmiento." 

Hace m^s de quince dias que tuve la honra de leer 
§L Y. E. el parrafo anterior y de decirle que El Eco del 
Norte daba la misma noticia, al propio tiempo que inser- 
taba un telegrama del Sr. Ministro de Guerra de Colom- 
bia respecto de ese asunto. V. E. mecontesto que juzgaba 

(1) £sta comunicacida y la anterior no fueron contestadas no obstante haber permanacido 
en Caracas el Sr. Ministro mas de seis ineses despues de que la preset5— (ATo/a del Minislerio de 
Relacionet Ex ter lores de Colombia), 

6 
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falso que se preparara una invasi6n, porque el Sr. Pre- 
sidente del Tdchira tenia 6rdenes estrictas de hacer ob- 
servar completa neutralidad. 

Tanto la prensa de Ciicuta como la de San Cristobal 
y la de esta ciudad ban inf ormado al publico que el Sr. 
Gabriel Vargas Santos Uego al Tdchira, procedente de 
Casanare. V. E. sabe que este sefior es el Director Supre- 
mo de la revoluci6n de Colombia. 

Otros Jefes revolucionarios, muy conocidos, han se- 
guido de aqul, y de otros puntos, para el Tdchira- 

A los preparatives de invasi6n denunciados y d la 
reunion de los principales Jefes revolucionarios en la 
frontera, se agrega que el Sr. Vargas Santos les ha or- 
denado & sus copartidarios que contintien ia guerra, y 
estos aseguran, por todas partes, que recibirfin grandes 
auxilios del Exterior. 

No solicito la internacion de los revolucionarios que 
en el T^chira son al presente nueva amenaza para la paz 
de Colombia, porque el Gobierno de Venezuela se ha ne- 
;ado repetidas veces a internar d los asilados ; pero dirijo 
V. E. esta nota para que en su Despacho quede cons- 
tancia de que esta Legacion ha recibido los inf ormes que 
dejo consignados. 

Considero urgente esta nota, pero no podrd ser entre- 
;ada hasta el I.* de Julio en el Despacho de V. E., porque 
Loy y maflana son dias feriados. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Cablos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relacioncs Exteriores 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 933 

Caracas: Julio I.** de 190 1 

Excmo. Sr. : 

Adiciono mi nota de 29 del pr6ximo pasado Junio^ 
niimero 931, para informar d V. E. que hoy recibl un 
cablegram a del Sr. Consul de Colombia en Maracaibo, en 
que me participa que han sido despachados tres parques 
para La Goajira y que se activan las invasiones a la Re- 
piiblica de Colombia. 
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El Sr. C6nsul tambien ha sido informado de que el 
Aitgusto^ artillado, ir^ A las costas de Colombia. 

Renuevo & V. E. las seguridades de mi m^ alta y 
distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

AI Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 

Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 846 

Caracas: 11 ^e Julio de 190 1 

Excmo. Sr. : 

El Sr. Presidente Provisional de la Repiiblica, d quien 
di inmediato conocimiento de la denuncia que V. E. haca 
en las notas de 29 de Junio y l."" del presente, mimeros 
931 y 933, manifesto la mayor sorpresa respecto de los 
hechos alii apuntados como ciertos, pues ademds de na 
tener ni el menor indicio de ellos, ]uzga imposible su 
efectuacion en la parte que habria de resultar diame- 
tralmente opuesta k las ordenes dictadas por el mismo 
k las autoridades de la f rontera en resguardo de la neu- 
tralidad. Acerca de la supuesta participacion de un 
buque de la Armada nacional en los hechos de que 
habla V. E., halla, si cabe, el Sr. Presidente menos crel- 
ble todavia el aserto, puesto que tales naves tienen deter- 
minado su itinerario y prevista su accion por disposi- 
ciones especiales, que son extraflas del todo k servicios 
de otro orden 6 ajenas k operaciones que no correspon- 
dan al ramo militar. 

Las instrucciones comunicadas al Sr. Presidente del 
Tdchira sobre la necesidad de observar y hacer que se 
observe por el consabido respecto la neutralidad m^ 
estricta, fueron tan categ6ricas como terminantes ; no 
obstante lo cual se acaban de reiterar, por si aquel fun- 
cionario juzgare del caso referirse nuevamente k ellas 
en las 6rdenes que debe comunicar k los Jef es Civiles de 
los lugares mds inmediatas k llnea fronteriza. 

Vdlgome de esta oportunidad para renovar a V. E. 
las protestas de mi m^ alta y de mi mds distinguida 
consideracion. 

Eduardo Blanco 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipotenr 
ciario de la Repiiblica de Colombia.- 
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Miniscerio de Relacioncs Exteriores 

Numero 932 

Caracas: 27 de Julio de 1901 

Excmo. Sr. : 

Cuando el Gobierno de la RepiiblJca, justamente sor- 
prendido por el carScter de la correspondencia que se de- 
cia mantuvieron ea los primeros dias de Abril dos Mi- 
nistros de Estado de Colombia y el Jefe Militar Miguel 
Medina y Delgado, iba ^ pedir con encarecimiento k 
V. E. un informe que le permitiese discernir si tales es- 
critos eran 6 no autenticos, lleg6 la ingrata y por extre- 
mo grave noticia de haber sido invadido el territorio de 
Venezuela por un Ejercito de colombianos ; con el Dr. 
Carlos Ranjel Garbiras k la cabeza. No necesito llamar 
la atencion de V. E. hacia la naturaleza de este hecho ni 
respecto de las graves responsabilidades que apareja k 
los que puedan resultar sus consentidores. Trdtase, no 
de grupos sigilosamente reunidos, que atraviesan las 
fronteras favorecidos por la imposibilidad de la total vi- 
gilancia de ellas, sino de fuerzas militares organizadas 
que cruzan k plena luz el territorio vecino, para traer k 
el el desorden y la guerra bajo la bandera 6 el nombre 
de un asilado revolucionario. 

Mientras se inquiere de manera formal dquienafec- 
ta la tremenda responsabilidad de acto tan insolito, vio- 
latorio de todo principio de derecho y de toda regla de 
buena amistad, el Gobierno de Venezuela formula la 
mas solemne protesta contra la complicidad de aquellos 
militares que en active servicio del Ejercito nacional de 
Colombia, hayan organizado, protegido, y conducido al 
amparo de su posicion oficial, la invasion que boy altera 
la paz del Tachira, y con motive de la cual ha tenido 
que dictar el Poder Ejecutivo medidas energicas y costo- 
sas, para devolver su normalidad k la region perturbada 
y su cabal sosiego k la Repiiblica. Tengo encargo espe- 
cial de pedir a V. E. se sirva responder a esta nota lo 
mas pronto posible. 

Presento k V. E. las nuevas seguridades de mi mSs 
alta y de mi mas distinguida consideracion. 

Eduardo Blancc 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
pocenciario de la Repiiblica de Colombia. 
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Legtci6n de Colombia 

Ndmero 942 

Caracas: Jultp 27 de 1 90 1 

Excmo. Sr.: 

Me apresuro d corresponder al dcseo manifestado 
por V. E. de que le conteste k la brevedad posible su 
atenta nota de hoy, niimero 932. 

V. E. me participa que su^Gobiemo ha recibido la 
ingrata noticia de que el territorio de Venezuela fue in- 
vadido por ua Ejercito Je colombianos con el Dr, Ranjel 
Garbiras k la cabeza ; y agrega que formula la mas so- 
lemne protesta contra la complicidad de los militares 
que en activo servicio del Ejercito nacional de Colombia 
nayan organizado, protegido y conducido, al amparo de 
su posicion oficial, la invasi6n que hoy altera la paz del 
Tdchira. 

Me he impuesto con suma sorpresa de la noticia de 
la invasion, por cuanto no ha podido efectuarse sino con- 
trariando las ordenes terminantes comunicadas k todos 
los empleados civiles y militares de las fronteras de Co 
lombia, en el sentido de hacer observar estricta neutra- 
lidad en los asuntos dom6sticos de los Estados vecinos, 
regla de conducta que, segdn nota del Sr. Ministro de Re- 
laciones Exteriores de mi pais para Bsta Legaci6n, es ca- 
non fundamental de la polltica exterior de mi Gobierno. 

Antecedentes notorios hacen esperar, con funda- 
mento, que la participacion de enganchados colombianos 
en la invasi6n no tenga la importancia que Se le atribuye. 
En cuanto k las autoridades, no es probable que hayan 
auxiliado con elementos tie ningun genero al Dr Ranjel 
Garbiras, tanto por la razon antes expresada como por- 
que estdn en la expectativa de una nueva campafld &eZica, 
encabezada por los Sres. Gabriel Vargas Santos y Rafael 
Uribe Uribe, asilados en esta Naci6n, campafia que ha 
sido anunciada, por 6rganos de la prensa venezolana, 
como muy poderosa. 

No teniendo ningdn informe oficial ni particular de 
mi pals respecto k los pormenores de la invasi6n, me 
hallo en la necesidad de limitarme k recibir ad referen- 
dum la protesta del Gobierno de Venezuela, la cual 
remitir6 al de Colombia en primera oportunidad. 
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Renuevo d V. E. las seguridades de mi mfe alta y 
de mi mas distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Ndmero 951 

Caracas: i^ de Julio de 1901 

Excmo. Sr. : 

Como la respuesta de V. E. ^ la nota que hube de 
dirigirle el 27 del presente, lejos de resolver en parte 
siquiera punto alguno de los muy graves expuestos en 
ella, se limita a consideraciones de orden general respecto 
de circunstancias presumibles, y a prometer el envio de 
la protesta del Gobierno de Venezuela al de Colombia en 
primera oportunidad, juzga el Poder Ejecutivo que, 
mientras llega aqui y Y. E. comunica la respuesta desti- 
nada a explicar la situacion de las cosas, le cumple man- 
tener en su trato con la Legacion el estado de suspension 
consiguiente d la expectativa que su propio honor y el 
del pais le aconsejan. 

Renuevo d V. E. las seguridades de mi consideraci6n 
mds alta y distinguida. 

Eduardo Blanco 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 943 

Caracas: Ago s to lo de 1901 

Excmo. Sr. : 

Tengo la honra de participar al Excmo. Sr. Presi- 
dente de la Republica, por el digno organo de V. E., que 
regreso temporalmente a Colombia, con el Sr. Secretario 
de la Legacion, a fin de comunicarme desde la Costa 
Atlantica con mi Gobierno, por medio del telegrafo, y 
procurar que se allanen las dificultadee que hayiali sut* 
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gido en la frontera, respecto de las cuales no he recibido 
aiin ningiin informe de mi pals. 

Nos encaminaremos a la Guaira el 12 de los corrien- 
tes, para embarcarnos en el vapor francos Canada, que 
en ese dia 6 en el siguiente, ha de salir de dicho puerto 
con rumbo d Colombia. 

De antemano expreso al Excmo. Sr. Presidente de 
la Repiiblica mi reconocimiento por las disposiciones que 
dicte para que las autoridades venezolanas nos den ple- 
nas garantlas tanto d la ida como al regreso. 

La casa y el archivo de la Legaci6n quedan bajo el 
cuidado del honorable Representante Diplomdtico de los 
Estados Unidos de Ainerica, quien bondadosamente 
prestard este servicio 5, mi pals. 

Renuevo en esta oportunidad d V. E. las segurida- 
des y protestas de mi m^s alta y distinguida considera- 
cion. 

(Firmado) Luis Carlos Rico 

Al Excrao. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relacioncs Extcriores 
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del Sr. Benjamfn Ruiz para Jefe Civil y Militar del Estado Maracaibo 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 817 

Caracas : febrero \<) ae 1 900 

Excmo. Sr. : 

Esperaba esta Legaci6n que el Sr. Benjamin Ruiz 
tomase posesi6n del empleo de Jefe Civil y Militar del 
Estado Maracaibo para dar cuenta de esa designaci6n al 
•Gobierno de Colombia. El mismo dia en que la comuni- 
^u6, y sin haber habido tiempo de que mi cablegrama 
nubiese llegado d Bogotd, recibi orden de pedir la inter- 
nacion de dicho sefior. 

No es ya la oportunidad de hacer esta solicitud, por- 
que al Sr. Ruiz se le ha in vestido de alta autoridad que 
lo hace solidario con el Gobierno de Venezuela en sus 
actos que afecten intereses internacionales ; pero consi- 
•dero medida amistosa y cordial llamar la atencion 
de V. E. d lo que paso & expresar. 

El Sr. Benjamin Ruiz es colombiano por nacimiento ; 
•en otras 6pocas ha tomado parte activa en la politica de 
su pals ; en la revoluci6n de 1885 hizo armas contra el 
^actual regimen politico, y es muy conocido como adver- 
sario caracterizado del Gobierno de Colombia. Por esos 
motivos se consider6 peligrosa su presencia en uno de 
los Estados fronterizos y se dispuso que esta Legaci6n 
pidiera su alejamiento de Maracaibo. 

El Sr. Ruiz ha pasado & ser Agente inmediato del 
Gobierno de Venezuela para el cumplimiento de los de- 
beres de la neutralidad respecto & la Nacion de su ori- 
^en— que se halla en guerra civil —en un punto que es 
trdnsito obligado para el tinico puerto que estd en poder 
de la revoluci6n, la cual se encuentra circunscripta d las 
Provincias de Ciicuta y Pamplona, del Departamento de 
Santander. 
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Todo Estado tiene la obligaci6n de emplear suma 
diligencia para evitar que personas residentes en el te- 
rritorio de su jurisdicci6n violen los deberes de la neu- 
tralidad. No dudo que el Gobierno de V. E. habrd dado 
instrucciones, en consonancia con ese principio, al Sr. 
Jefe Civil y Militar del Estado Maracaibo ; pero con el 
debido respeto me permito someter al ilustrado juicio de 
V. E. la consideracion de que si mientras el Sr. Ruiz des- 
empefia el mencionado cargo se consuma en el terri- 
torio de su mando algiin acto hostil al Gobierno de Co- 
lombia, este tiene fundamento para presumir que hubo 
negligencia de parte del de Venezuela para evitar que se 
efectuara, porque su Agente en Maracaibo diflcilmente 
podrd sustraerse d la tentacion de ser litil d los que luchan 
en Colombia por la causa polltica de sus simpatias. 

En confirmacion del anterior concepto, tengo la pena 
de informar & V. E. que he recibido aviso de que hoy 
salieron de Maracaibo los asilados revolucionarios que 
hablan venido de Cucuta, los cuales se cree han partido 
para Colombia Uevando elementos de guerra y otros re- 
cursos ; y si esto ultimo es verdad, acontece cuando ape- 
nas hace tres 6 cuatro dias que el Sr. Ruiz se encargo de 
la Jefatura Civil y Militar. 

La confianza que abrigo en que los elevados proposi- 
tos del Excmo. Sr. General Castro, Jefe Supremo ae la 
Republica, tienden acentuadamente & estrechar los vln- 
culos de sincera amistad que unen al Gobierno de Colom- 
bia con el de Venezuela, me hace esperar que esta nota 
serd recibida como muestra inequlvoca de armonfa en 
esos elevados propositos. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. las 
seguridades de mi mds alta y distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Extcriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 250 (bis) 

Caracrts : z\ de Febrero de 1900 

Excmo. Sr. : 

El 20 del actual se recibio en el Ministerio Jde mi 
cargo la nota de V. E. del 19, numero 817, relativa, en lo 
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general, d temores que asaltan & la Legacion, de que el 
Sr. Benjamin Ruiz, por haber sido contrario al presente 
regimen politico de Colombia, de donde es oriundo, pue- 
da resultar de algiin modo elemento util & la revolucion 
de aquel pals en el ejercicio de la Jefatura Civil y Mili- 
tar de Maracaibo. El Jefe Supremo de la Republica, d 
quien di inmediato conocimiento de dicha nota, se detu- 
vo principalmente, al considerarla, en las f rases conclu- 
sivas de ella, destinadas d manifestar el proposito de 
cordialidad y el espiritu de armonia que animo d V. E. 
al dirigirmela ; lo cual le hizo ver con el mayor gusto 
una nueva coyuntura para asegurar d esa digna Lega- 
cion, medianie pruebas materiales y morales, la neutra- 
lidad de Venezuela en la emergencia polltica porque 
atraviesa Colombia, y encarecerle al mismo tiempo la 
natural conveniencia de que esa actitud halle siempre en 
las autoridades subalternas de la vecina Republica la 
mds satisfactoria reciprocidad. 

En lo que toca al Sr. Ruiz, sus antiguos actos 6 sen- 
timientos pollticos, cualesquiera que hubieren sido, no 
pueden ofrecer motive en la presente ocasion de temor 
alguno al Gobierno de Colombia. Para Venezuela, hace 
tiempo dejo el de ser, en orden estricto, nacional de alll, 
por su intervenci6n directa y decidida en asuntos inte- 
riores de este pals y por sus servicios posteriores al Go- 
bierno de la Republica. La legislaci6n de aqui en el par- 
ticular de que se trata es tan categorica, y el derecho 
publico tan claro en la definici6n de circunstancias seme- 
jantes, que, como lo habrd comprendido el alto criterio 
de V. E,, no seria dable considerar ahora nada relative 
al Sr. Ruiz, sino en el sentido jurldico de su identifica- 
ci6n A los naturales de Venezuela en lo que A los efectos 
de la polltica interior corresponda. De suerte que, asl 
como en toda gestion ref erente d el se habran de ver por 
fuerza las mismas circunstancias que puedan concurrir 
en un hijo de la Republica, en los cargos que se le con- 
fien no serd posible considerar sino condiciones de orden 
politico interne, con entera separacion de cualquier idea 
conexionada con hechos anteriores, mas 6 menos desco- 
nocidos 6 extrafios para Venezuela. Relacionar de algun 
modo la actual posicion oficial del Sr. Ruiz con los nexos 
que un tiempo pudieron haberle acercado & elementos 
contraries al actual regimen politico de Colombia, equi- 
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valdria quizd d conf undir hechos que ni en su origen ni 
en sus consecuencias alcanzan d ofrecer entre si la mds 
ligera concordancia. El Jefe Supremo de la Repiiblica 
desearia demostrarlo asl a V. E.; bienque, conocidocomo 
le es el caudal de experiencia atesorado en su noble ca- 
rrera piiblica por el digno Representante de Colombia, 
juzga innecesario apelar para el caso A especiales razo- 
nes 6 antecedentes. Cualquier indicio de que el Sr. Ruiz 
conservaba compromiso alguno dependiente de hechos 
ya remotos & que parece referirse V. E., hubiera podido 
obrar en el dnimo del Gobierno para no resolver su nom- 
bramiento ; pero como no se conocla ni se conoce ningiin 
acto reciente de aquel sefior, contrario & su total aleja- 
miento de la polltica colombiana, el Jefe del Poder ha 
tenido que limitarse d considerarlo en su exclusiva cali- 
dad de servidor venezolano y de empleado de la Repu- 
blica. 

No es esta, por cierto, la primera vez que un colom- 
biano de origen milita en la polltica de Venezuela, como 
no es tampoco caso raro el de que un venezolano sirva ^ 
las Administraciones de Colombia, con separaci6n com- 
pleta, en cada caso, de lo concerniente & la Patria nativa. 
El Sr. General Level de Goda figuro hace muchos aftos 
en el Ejercito de Colombia, despues de retirado de la po- 
lltica de Venezuela, y el Sr. Dr. Arrieta tomo parte di- 
recta en los asuntos de esta Repiiblica, ya desasido de 
todo compromiso con los partidos de su antigua Patria. 
A la cabeza de numerosas fuerzas colombianas se halla 
hoy, segiin recientes noticias, el General Casablanca, ve- 
nezolano por nacimiento, sin que la grave circunstancia 
de ser el notoriamente desafecto al actual Gobierno de 
esta Republica, ni la de obrar sus tropas cerca de puntos 
perturbados por los enemigos de esta Administraci6n, 
hayan motivado solicitud alguna en el sentido de preve- 
nir los posibles efectos de su simpatia por la revoluci6n 
que mantiene aiin en armas parte del territorio de Ve- 
nezuela. 

Tan absoluta es la confianza que inspira al Jefe Su- 
premo el esplritu imparcial de los altos Magistrados de 
Colombia, que, 6, pesar de exjstir muchos datos con rela- 
cion al auxilio directo prestado por las autoridades de la 
Nacion vecina & los revolucionarios 6 invasores de esta 
(tal como el suministro de mds de cuatrocientas armas 
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al Dr. RaDJel Garbiras para su reciente tentativa), no 
ha querido 61 autorizar gestion alguna significadora de 
queja por aquel respeto, y se ha ceftido d las medidas 
defensivas de orden local, aconsejadas por la necesidad 
en las comarcas invadidas. 

De la buena f e con que se corresponde, en todas las 
esferas del Poder Publico, & los deseos y solicitudes de 
V. E. en relacion con la neutralidad, se recibi6 el 20 en 
este Despacho, casi & la par de la nota de V. E., una 
nueva y valiosa prueba, como es la carta cficial del Jefe 
Civil y Militar del T^chira, en respuesta & las ultimas 
reiteradas recomendaciones del Ministerio de Relaciones 
Interiores concernientes al particular, y de la cual juzgo 
& proposito comunicar A V. E. los siguientes pdrraf os : 

" Segun lo manifest^ & usted expllcitamente en mi 
comunicaci6n anterior, esta Jef atura no ha omitido nin- 
giin esfuerzo conducente al estricto cumplimiento de los 
deberes de la neutralidad internacional ; y, al efecto, 
ademds de haber dirigido repetidas ordenes, de cardcter 
terminante, & las autoridades de su dependencia, prohi- 
biendo la f ormacion de levas 6 enganches de nacionales 
6 extranjeros, en actitud de ir d engrosar la revoluci6n 
colombiana, asl como el paso de elementos de guerra con 
el mismo destino, ha mantenido por largo tiempo en la 
Ifnea fronteriza, cubriendola en cuanto es posible, algu- 
nos Cuerpos de la fuerza armada del Estado, con el ex- 
clusivo objeto de impedir el paso de voluntarios y ele- 
mentos de guerra para la faccion revolucionaria de 
Colombia. 

" De 6sta y de otras medidas de la misma naturale- 
za se encuentran suficientemente impuestos el Agente 
consular de Colombia en San Antonio, el Ministro de 
Relaciones Exteriores del mismo pais, que vino en comi- 
si6n hasta la Provincia de Cucuta, y otros dignatarioa 
de la vecina y hermana Repiiblica, con quienes este Go- 
bierno ha mantenido cordial y frecuente correspon- 
dencia." 

No terminare esta respuesta sin cumplir el grato 
deber de informar d V. E., en nombre del Jefe Supremo 
de la Repiiblica, que la confianza de esa honorable Lega- 
cion en la firmeza de los propositos del alto Magistrado 
respecto de todo lo que tienda a estrechar los vinculos 
de sincera amistad que unen al Gobierno de Venezuela 
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con el de Colombia, coincide por manera satisfactoria 
con la persuasi6n que lo anima d el de hallar siempre en 
los Poderes de la vecina Repiiblica concurso eficiente 
para el logro de cuanto asegure 6 reafirme cada vez 
mds las cordiales relaciones de los dos Estados. 

Prenda especial del espiritu de sinceridad manif es- 
tado por el Gobierno, viene d ser un kalograma dirigido 
el 22 del presente por el mismo Jefe Supremo al Sr. 
Ruiz, con la prohibici6n expresa j absoluta de ingerirse 
en asuntos relacionados de algun modo con la poUtica 
de Colombia. Este paso, sugerido linicamente por el de- 
seo de confirmar la neutralidad prometida, no representa 
necesidad alguna en el caso de ahora, puesto que, como 
ya se ha dicho, nada ni nadie puede argiiir contra la ac- 
titud de aquel empleado en el sentido de que se trata. 

Vdlgome con el mayor agrado de la presente opor- 
tunidad para reiterar ^ V. E. las protestas y seguridades 
de mi consideraci6n mds alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Oarlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 820 

Caracas : Febrero i% de 1 900 

Excmo. Sr. : 

Las razones expuestas por V. E. en su atenta nota 
de 24 de los corrientes, niimero 250 bis, no me ban indu- 
cido a variar de dictamen respecto d la nacionalidad del 
Sr. Benjamin Ruiz, d quien no se le ha expedido carta 
de ciudadania que haga de Venezuela su patria por adop- 
ci6n ; y mientras esto no suceda, conserva para mi Go- 
bierno su cardcter de nacional colombiano, sin mas limi- 
te que el de no darle su proteccion en este pais, por ha- 
ber tomado en el parte en la politica ; pero no es mi ani- 
mo adelantar la dilucidacion de este punto, por cuanto 
el Excmo. Sr. Jefe Supremo de la Repiiblica le ha orde- 
nado, expresa y absolutamente, no ingerirse en asuntos 
relacionados de algiin modo con la politica de Colombia, 
y debo creer que esa orden serd cumplida. 
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Parece que V. E. establece paridad entre el caso del 
Sr- BeD jamin Ruiz, Jefe Civil y Militar del Estado Ma- 
racaibo, y el del Sr. General Casablanca, Jefe de las f uer- 
zas nacionales en el Departamento de Santander ; pero 
esa paridad no existe. 

Segtin informes fidedignos de personas que estdn en 
esta ciudad, y d quienes el mismo General Casablanca 
se lo ha ref erido, naci6 en alta mar, y su padre era ita- 
liano ; desde nino se estableci6 en Colombia ; se naturali- 
z6 en aquel pals, y hace mds de treinta afios que estd do- 
miciliado en el Departamento del Tolima, 4 una distan- 
■cia de m^ de quinientos kil6metros de la frontera de 
Venezuela. 

Todos los antecedentes del expresado General me 
permiten avanzar la afirmacion de que jamds se ha 
mezclado en los asimtos politicos de Venezuela, lo cual 
infirma, en absolute, la noticia que se ha dado d V. E. 
de que es notoriamente desafecto al actual Gobierno de 
^ste pais. 

El Sr. General Luis Level de Goda no desempefio en 
<3olombia ningiin empleo al cual estuvieran anexas fun- 
-clones relativas A la neutralidad en las cuestiones inter- 
nas de Venezuela. 

Llamo muy especialmente la atencion de V. E. & la 
circunstancia de que la Provincia de Cticuta ha estado 
•en poder de los revolucionarios desde los primeros dias 
de Noviembre ultimo, con una corta interrupci6n efec- 
tuada d mediados de Diciembre, en mementos en que las 
f uerzas del Gobierno necesitaban de todos sus elementos 
para luchar con tropas enemigas, numerosas y bien ar- 
madas ; de manera que la invasi6n del Sr. Dr. Ban jel 
Garbiras, de que me nabla V. E., no ha podido ser auxi- 
Uada, en manera alguna, por las autoridades legftimas 
de la vecina Reptiblica. 

Sea 6sta la ocasi6n de manifestar & V. E., en res- 
puesta §k alusiones que ^ ese respecto ha hecho en algu- 
nas de sus ultimas notas, que las quejas presentadas & 
^sta Legaci6n en la administraci6n del Sr. General An- 
drade, por motive de invasiones procedentes de la Pro- 
vincia de Ciicuta al Estado Tfichira, con anuencia de las 
autoridades colombianas, vinieron todas desnudas de 
-comprobantes ; y, por lo mismo, no establecen anteceden- 
tes respecto & violaciones de la neutralidad, con tanto 

7 
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mayor razon cuanto mis contestaciones fueron invaria- 
blemente en el sentido de no admitir la exactitud de los 
hechos acusados, poraue estaban en abierta oposicion 
con la poUtica y las ordenes perentorias del Gobierno. 
Habiendo 6ste persistido, sin vacilaciones, en esa elevada 
politica, me es muy satisfactorio terminar esta nota su- 
plicando d V. E. que asegure al Sr. Jefe Supremo de la 
Kepublica que, como lo desea, hallard siempre en el Gk)- 
bierno de la Nacion vecina, concurso eficiente para todo 
cuanto tienda & estrechar las cordiales relaciones entre 
los dos Estados. 

Me es grato renovar & V. E. las seguridades de mi 
mfe alta y mi m^s distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Extenores 
de los Estados Unidus de Venezuela. 



Miniscerio de Relaciones Exteriores 

Ndmero ijz 

Caracas: 2 ^e Marzo de 1900 

Excmo. Sr. : 

Al hacerme cargo de la atenta nota de V. E., de 28 
delmes ultimo, niimero 820, hallo que por esa honora- 
ble Legacion se sigue atribuyendo al Sr. Benjamin Ruiz, 
hoy al f rente de la Admin istracion de un Estado de esta 
Republica, la nacionalidad colombiana, por no habersele 
expedido aqui carta de ciudadania ; punto este que, aun 
cuando no sea del caso ni precise discutir, conviene no 
dejar pasar del todo en silencio, visto que pudiera con- 
trariar tal vez un principio de derecho, consagrado por 
Venezuela en sus leyes, de manera categorica y termi- 
nante. Y en este particular coincide la legislaci6n vene- 
zolana con lo que reza la Constituci6n de Colombia, por 
cuanto si la de aqul no exige carta de ciudadania k los 
oriundos de las Repiiblicas Hispano-americanas para 
considerarlos hijos suyos en su territorio, la de la vecina 
Republica tampoco establece tal requisite, sino se limita 
d imponerles que pidan ante la respectiva Municipalidad 
ser inscritos como colombianos. Hecha esta breve remi- 
niscencia por via de aclaracion y en resguardo de un 
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principio, sin necesidad de entrar en Jas deducciones ju- 
ridicas relacionadas con la parte que puedan tomar los 
hijos de un pals en asuntos de la politica interior de otro, 
al fijar en el su residencia, paso A referirme d los demfe 
puntos que V. E. toca en la nota de que acabo de dar co- 
nocimiento al Jefe Supremo de la Republica. 

Invoque en mi anterior el caso del Sr. General Casa- 
blanca con el objeto de demostrar d V. E., por razones de 
analo^a, la connanza que pone este Gobierno en la neu- 
tralidad protestada por las Autoridades Superiores de 
Colombia en los asuntos de Venezuela ; pues de la des- 
afeccion de aquel servidor militar hacia el actual orden 
politico de esta Republica, y de sus relaciones sociales y 
de familia con ciertos niicleos de Maracaibo, donde esta 
el lugar de su nacimiento y donde f alleci6 hace poco una 
hermana suya, tenia este Ministerio informes de origen 
muy verldico y respetable, d los cuales se buscarla, si 
fuere necesario, la conveniente comprobacion testimoniaL 
Pero como no entra en el proposito del Gobierno ventilar 
hechos por cima de los cuales esta la cordial armonla y 
reciproca sinceridad de los Poderes directives delas dos 
Repiiblicas, desea el Jefe Supremo prescindir de todo la 
que no mire directamente & la elucidaci6n de circunstan- 
cias capaces de influir, por manera evidente, en los inte- 
reses cuya guard a 6 vigilancia importa por igual d los 
Representantes Superiores de la Administracion piiblica 
en las dos naciones hermana s. De ahl que nada hubiera 
comunicado d V. E. este Ministerio acerca de la grave- 
noticia del nombramiento hecho por el Sr. General Man- 
jarres, Gobernador del Departamento del Magdalena, en 
el Sr. Eledzar Pulgar, uno de los insurrectos de Mara- 
caibo, para ejercer la Autoridad oficial en Riohacha, 
mientras 61 salla al f rente de sus tropas en persecuci6n 
del enemigo : de ahl mi silencio respecto de otros denun- 
cios doblemente alarmantes acerca del auxilio prestado 
por jefes colombianos de la Costa & los insurrectos del 
1.*" de Diciembre, muchos de los cuales forman hoy en 
las filas del Si*. General Manjarres ; y de ahl, por ultimo, 
que & las alusiones recordadas por V. E. no se hubiese 
acompafiado nunca la prueba documental respectiva, & 
pesar de la facilidad con que era dable exhibirla, vestida 
6 reforzada mediante informes y testimonies de la mis- 
ma localidad. 
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Precisameiite con respecto d la invasi6n del Sr. Ran- 
gel Garbiras (de la cual habla V. E. en el concepto de su 
imposible auxilio por autoridades legitimas de la vecina 
Reptiblica) reposa en el Archivo de este Despacho una 
declaraci6n rendida por Sabino Acosta, que f ue derrotado 
^n el combate de Las Pilas 6 La Blanca, de donde pas6 & 
Ciicuta hasta recibir orden de mandar al General Fer- 
nandez ganado y bestias & Col6n, "los cuales," dice, *' re- 
mit! con un piquete armado, por San Paustino, ayudado 
eficazmente por el Corregidor de aqael lugar, Sr. D. Car- 
los Perrero Gallardo." La declaracion termina asl : 

" Posteriormente, el ciudadano Dr. Carlos Ranjel 
Garbiras organiz6, con apoyo de las autoridades colom- 
bianas, una invasi6n poaerosa, reconociendo al General 
Jose Manuel Hernandez como Jefe. Esta fue batida y 
destruida en Planadas por las f uerzas que habian reco- 
nocido al Gobierno del General Castro, entre las cuales 
me encontraba yo. Por el armamento y parque que se le 
Jtom6, se conocio su procedencia, por ser pertenecientes 
al parque nacional de Colombia, sellados con una marca 
de algunos de los nombres de los batallones de las fuer- 
rzas colombianas, tales como Bomhond, Rifles, TiradoreSy 
•etc., etc, y las cdpsulas del armamento grass que ellos 
poseen. Cuando se preparaba esta invasion, tuve la oca- 
^i6n de Uamar la atenci6n del Sr. Prefecto de Cucuta, 
sobre la cooperaci6n del Gobierno de Colombia, y 61 me 
contesto que pref eria renunciar su puesto e invadir con 
Ranjel, antes que hacerle ninguna hostilizacion." 

Si aduzco aqui lo precedente, no es, en modo alguno, 
<5on el objeto de adelantar 6 exponer quejas al Gobierno 
de Colombia, sino con el deseo de confirmar d V. E. la 
<iue pudi6ramos decir actitud de amistosa 6 fraternal 
^xpectativa observada por el Gobierno del General Castro 
•en todo lo concerniente a la denunciada intrusi6n de las 
autoridades colombianas de la f rontera en los movimien- 
tos habidos en el Tdchira y en Maracaibo. Que la acci6n 
de que se trata haya sido ejercida en mementos en que 
las f uerzas nacionales de Colombia necesitaban de todos 
sus elementos para luchar con las tropas enemigas, no 
argiiirla, como muy respetuosamente lo expongo aquI d 
V. E., sino contra los mismos que hubieran, en ese caso, 
multiplicado sus facultades y recursos para favorecer d 
los invasores de este territorio, con mengua de la neutra- 
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lidad. La parte probatoria de tales hechos, dado que fue- 
ra indispensable acudir & ella para definir responsabili- 
dades, se encomendaria al cabo a comisionados & prop6sito^ 
con el acuerdo de ambos Gobiernos, sin prescmdir por 
ello de los testimonios en que pudiera basarse desde 
ahora cualquiera queja 6 reclamacion. Mas nada de esto 
se roza con el orden de ideas que hoy priva en el Gobi^r- 
no de esta Reptiblica, para el cual no nay recurso mejor 
que el de la cordialidad en las promesas y en los hechos^ 
cuando se ventilan puntos de esa categorla entre Poderes 
tan amigos como los de Venezuela v Colombia, unidos^ 
ademSs, por otros lazos, suficientes aresolver por si solos 
cualquiera diferencia que resulte de circunstancias even- 
tuales. 

Renuevo & V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideracion mds alta y distinguida. 

R. Andueza Palaoio 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legacion de Colombia 

Numero 824 

Caracas: Marzo 6 i/e 1900 

Excmo. Sr. : 

Al hacerse cargo V. E. de mi nota de 28 del mes pa- 
sado, ntimero 820, halla que por esta Legaci6n se sigue 
atribuyendo la nacionalidad colombiana al Sr. Benjamin 
Ruiz, y hace observaciones que paso & contestar, aun^ue 
brevemente, por referirse ^ un punto de derecho ptiblico. 

Conforme & la Constituci6n de este pais, los indivi- 
duos nacidos 6 que nazcan en las Repiiblicas Hisjpano- 
americanas son venezolanos por naturalizaci6n si vienen 
& residir en esta nacidn y manifiestan su voluntad de 
naturalizarse en ella ; pero V. E. convendrfi en que nece- 
sitan para acreditar aquel hecho, ante el pais de su eri- 
gen, una carta de ciudadania 6 naturaleza^ en que coiiste 

Sue ban cambiado de nacionalidad ; y V. E. no me ha 
ioho queal Sr. Ruiz se le hay a expedido tal documento,^ 
ni aun «iquiera que 61 haya " manifestado su voluntad 
de ser venezolano." 
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Por otra parte, no tengo conocimiento de que en este 
pals exista alguna ley por la cual se disponga que el ser- 
vir empleos civiles 6 militares equivale para los extran- 
jeros & la declaracion de su voluntad de ser venezolanos, 
y que ipso facto se les reconoce por tales. 

Dije d V. E. en mi nota expresada que no habia va- 
riado de dictamen respecto d la nacionalidad del Sr. 
Benjamin Ruiz, porque no se le habIa expedido carta de 
ciudadania que hiciera de Venezuela su patria por adop- 
cion ; y dije esto & V. E. porque el artlculo 9.° de la Cons- 
titucion de Colombia establece que '' la calidad de nacio- 
nal colombiano se pierde por adquirir carta de naturaleza 
en pais extran jero, fijando en el su domicilio." De mane- 
ra que para mi Gobierno el Sr. Ruiz no perder^ su ca- 
rdcter de nacional colombiano sino cuando haya adqui- 
rido carta de naturaleza en otra nacion. 

Cuanto al Sr. General Casablanca, reitero respetuo- 
samente & V. E. mis manifestaciones respecto A su ca- 
r^cter antiguo e inequlvoco de nacional colombiano ; 
respecto al muy largo tiempo de su residencia y al lugar 
de ella ; y respecto d la circunstancia de que nunca ha 
tomado parte en los asijntos politicos de Venezuela ; 
todo lo cual decide afirmativamente su actitud neutral 
en lo que se refiere al Gobierno de este pals. 

Con relacion al lugar de su nacimiento y de sus re- 
laciones sociales y de familia con ciertos niicleos de 
Maracaibo, toda observacion de mi parte serla iniitil, por 
cuanto no puede dirigirse a desvanecer pruebas. 

V. E. encuentra grave que se haya nombrado al Sr. 
Ele^zar Pulgar para ejercer autoridad en Riohacha, y 
me habla de denuncios, doblemente alarmantes, acerca 
del auxilio prestado por Jefes colombianos de la Costa 
A los insurrectos del !.<> de Diciembre, muchos de los 
cuales, dice, forman hoy en las filas del Sr. General 
Manjarres. 

Para contestar d V. E. sobre el nombramiento del 
Sr. Pulgar, preguntare al Sr. Gobernador del Departa- 
mento del Magdalena si realmente le ha conferido algu- 
na autoridad. 

Acerca de Tos otros cargos formulados contra auto- 
ridades colombianas, me hallo en el caso de guardar si- 
lencio, por cuanto no se trata sino de meros denuncios 
que, en mi sentir, carecen de fund am en to. 
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Estimo en sumo grado el deseo del Excmo. Sr. Jefe 
Supremo de prescindir de todo lo que no mire directa- 
mente d la elucidacion de circunstancias capaces de in- 
fluir, por manera evidente, en los intereses de las dos 
naciones. Ese deseo concuerda con el principio jurldico 
de la necesidad de plenas pruebas para deducir los car- 
gos ; y ya que ninguna se ha presentado d esta Legaci6n 
en apoyo de los f ormulados a las autoridades subalternas 
de Colombia, por violaciones de la neutralidad, me refe- 
rir6 linicamente d la parte transcrita de la declaraci6n 
de Sabino Acosta acerca del envio de bestias y ganado 
al General Fernandez y de haberse dado unas armas al 
Dr. Ranjel Garbiras. 

La venta y paso de ganados y bestias no constituye 
violacion de la neutralidad, porque es la continuacion de 
un comercio licito. 

El haberse hallado algunas armas marcadas con el 
sello de batallones colombianos, no es prueba de que las 
hubieran dado las autoridades ; porque es sabido que 
los soldados desertores venden los rifles y los cartuchos. 
No dice el deponente el ntimero de armas, y con toda 
probabilidad, trata de una cantidad insignificante de 
esta procedencia. 

La respuesta que atribuye al Sr. Prefecto de Ciicuta 
es & todas luces inveroslmil. 

Por otra parte, el testimonio aislado de Acosta, aun 
sin adolecer de los defectos apuntados, no constituiria 
prueba suficiente de los actos que afirma. 

Aun cuando V. E. no aduce los hechos mencionados 
con el objeto de adelantar 6 exponer quejas al Gobierno 
de Colombia, he juzgado conveniente no dejar que pase 
inadvertida la insinuacion que de ellas ha hecho V. E. 
para evitar que mi silencio sea tenido por asentimiento. 

Me es muy grato adherirme d la idea que priva en 
el Gobierno de esta Repiiblica, de que no hay recurso 
mejor que el de la cordialidad en las promesas y en los 
hecnos, para tratar asuntos de esta naturaleza, entre dos 
paises unidos por lazos suficientes & resolver por si solos 
BUS eventuales diferencias. 

Reitero d V. E. las seguridades de mi mfis alta y 
distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. St. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de ReUciones Exteriores. 
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Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 501 

Caracas : \6 de Abrii ae 1900 

Excmo Sr, : 

Con la presents tengo el honor de remitir k V. E. 
copia oertificada de una comunicacion del Departamento 
de Relaciones Interiores, recibida en esta Oficina el 14 
por la tarde, donde figura integramente transcrita la res- 
puesta del Jef e Civil y Militar de Maracaibo al oficio en 
que aquel Despacho le ordeno averiguar los hechos de- 
nunciados por V. E., con relacion k otros informes, en 
su nota del 19 de Marzo, numero 827, y que alll aparecen 
del todo desvanecidos, 

Acepte V. E. las renovadas protestas y seguridades 
de mi consideraci6n mds alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Miniscro Pleni> 
potenciario de la Republica de Colombia. 

"Dirccci6n Polftica 

Numero 976 

Caracas; 1 1 di Abril de 1900 - 89® y \z^ 

Ciudadano Ministro de Relacionas Exteriores. 

En cumplimiento de sus deberes oficiales, dirigi6 este 
Ministerio una comunicaci6n al ciudadano Jefe Civil y 
Militar del Estado Maracaibo el dla 26 de Mdrzo ultim o^ 
insert;&ndole integro el texto de la de ese digno Despacho, 
con relaci6n al denuncio de la Legaci6n de Colombia 
acerca de hechos que ^sta decla afectar la neutralidad de 
Venezuela en la guerra civil actual que se verifica en 
aquella Republica hermana ; y dicha autoridad ha oon- 
teistado del modo siguiente : 

^ EsUd9s VntdQs de VenezueU^Estads Zulia-^Jefatura Civil y Militar -^ N u- 
men 27 — Maracaibo: 3 de Abril de 1900 — 89*jf 42® 

Ciudadano Ministro 'de Relaciones Interiores ~ Caracas 

Es especialmente honroso para mi referirme fi la 
comunicaci6n oficial que usted me dirigio con fecha 26 
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de Marzo j^ ntimero 879 de la Direcci6n Politica. En esa 
comunicacidn he lefdo inserta la que & ese Despacho en- 
vio el ciudadano Mimstro de Relaciones Extenores, con 
fecha 21 del propio mes y ntimero 382 (D. P. E.), con 
motivo de un denuncio de la Legaci6n de Colombia con 
relaci6n & hechos que pudieran af ectar la neutralidad de 
Venezuela en la presente guerra civil de aquella Repti- 
blica. 

Hechas en el Zulia las averiguaciones correspon- 
dientes, ha resultado de todo punto incierto que los revo- 
lucionarios de Colombia recibiesen en Paraguaipoa, ^ 
mediados de Febrero, una partida de fusiles que les sir- 
vieran para invadir A Eiohacha : ni conocimiento for- 
mal, ni remotas sospechas siquiera, han tenido las auto- 
ridades delZulia de que tal hecho se haya realizado. 
Tampoco hay constancia en el Gobierno de este Estado, 
de que los revolucionarios colombianos se hayan servido 
de las aguas venezolanas como base de operaciones para 
proveer de pertrecho & Cucuta. 

Bien penetrado este Gobierno de la importancia que 
entrafia el guardar la m^ estricta neutralidad en cuan- 
to se relacione con la actual guerra civil y los negocios 
interiores de aquella Republica hermana, ni se inmiscu- 
ve, ni permite que lo haga ninguno de los empleados su- 
baltemos, en nada que pueda afectar ni li^eramente 
aquel saludable principio de Derecho Intemacional. 

Dejo asi contestada su ref erida comunicacion oficial. 

Dios y Federaci6n. 

B. Ruiz." 

Inserci6n que tengo & honra hacer A usted para su 
inteligencia y lem6s fines. 

Dios y federaci6n. 

FfiLIX QUINTKRO, 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 838 

L$s Teques: Ahril 20 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Con la atenta comuni^eaci6n de Y. E., datada el 16 
de los corrientes y distinguida con el niimero 501,.recibf, 
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en copia, la respuesta que dio el Sr. Jef e Civil y Militar 
de Maracaibo al oficio en que el Departamento de Rela- 
ciones Interiores le orden6 averiguar los hechos & que 
me refer! en mi nota de 19 de Marzo ultimo, con motive 
de la invasi6n armada d la Repiiblica de Colombia que 
se efectu6 por La Goajira y ocupo d Riohacha, encabe- 
zada por el Sr. Justo L. Dur^n. 

En nota de 24 de Febrero, mimero 250 bis, se dign6 
informarme V. E. que el Excmo, Sr. Jefe Sunremo de 
la Repiiblica le habfa dirigido un cablegrama al Sr. Ben- 
jamin Ruiz " con la prohibici6n expresa y absoluta de 
ineerirse en asuntos relacionados de algun modo con la 
poTltica de Colombia. 

La circunstancia de ser el Sr. Ruiz quien da el in- 
forme que V. E. me transcribe, pone en evidencia que la 
orden de abstencion tuvo cardcter muy transitorio 6 que 
no ha sido atendida ; pues de ese documento aparece que 
es el quien en el Estado de Maracaibo hace " guardar la 
m&Q estricta neutralidad en cuanto se relacione con la 
actual guerra civil y los negocios interiores de aquella 
Repiiblica hermana ; " y el quien *' no se inmiscuye, ni 
permite que lo haga ninguno de los empleados subalter- 
nos, en nada que pueda afectar ni ligeramente aquel 
saludable principio del Derecho Internacional.^' 

Por razones que en notas anteriores he tenido la 
honra de expresar & V. E., siento manifestarle que mi 
Gobierno ve con viva pena que sea el Sr. Benjamin Ruiz 
el encargado de cumplir en el Estado f ronterizo de Ma- 
racaibo los deberes que corresponden al de Venezuela 
respecto d la situacion creada por los revolucionarios de 
Colombia, cuyo principal campo de accion ha sido el 
Departamento de Santander y est& hoy localizado en 
Cucuta. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
racion. 

Luis Carlos Ricx) 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Rclaciones Exteriores. 
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Legaci6n de Colombia 

Numero 919 

Caracas: Enero 3 ae 1901 

Excmo. Sr. : 

El 29 de Diciembre ultimo Uego d Maracaibo el Dr. 
Rafael Uribe Uribe, y hoy el Sr. Gabriel Vargas San- 
tos con machos revolucionarios de los que estaban en 
Biohacha. 

El Sr. Uribe Uribe se embarco en una goleta el 
dia 30, con direcci6n d Puerto Cabello. Se asegara que 
viene d esta ciudad. 

El Sr. Vargas Santos figuraba en la revolucion de 
Colombia con el tltulo de Director Supremo de la guerra, 
y el Sr. Uribe Uribe como Jefe de un Ejercito. 

Es posible que los expresados sefiores y sus com pa- 
fieros est6n procurando allegar elementos militares para 
reforzar & los colombianos que permanecen asilados en 
el Tdchira, y que con estos intenten una nueva invasi6n 
§L la Provincia de Cucuta. 

Con tal motive solicito respetuosamente del Go- 
bierno de V. E. que, en cumplimiento del articulo tS."" del 
Tratado de 1842, disponga que se mantenga d todos los 
asilados d una distancia de mds de treinta leguas de la 
f rontera con Colombia. 

Todo nuevo esfuerzo para renovar la lucha en la ve- 
cina Repiiblica no producird otro resultado que aumen- 
tar el derramamiento de sangre y las demds calamidades 
de que ha sido victima durante quince meses de cons- 
tante batallar, por lo cual no dudo que esta solicitud serd 
atendida inmediatamente y con la aebida eficacia, no s61o 
en cumplimiento de la citada estipulacion, sino tambien 
para dar d Colombia una nueva muestra de amistad. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar d V. E. las 
seguridades de mi m^ alta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relacioncs Exteriores. 
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Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 900 

Caracas: 23 ^/? J^H^ jV 1901 

Excmo. Sr.: 

En la atenta nota de 17 del actual, numero 939, de 
que di oportuno conocimiento al Jefe del Gobierno de la 
Republica, habla V. E. de las circunstancias que hoy 
ofrece la guerra de Colombia y de la posibilidad que, en 
sentir de la Legacion, existe, de que los asilados en el 
T^chira y en Maracaibo puedan favorecer la continua- 
cion de la lucha, motivo por el cual solicita la intema- 
cion de algunos de ellos conforme k 6rdenes reclbidas. 

El Sr. Presidente, en nombre de los principios de 
buena vecindad, como por virtud de lo que mutuamente 
tienen determinado las dos Republicas, dispondria desde 
luego la averiguaci6n encaminada d conocer el paradera 
de los asilados que V. E. nombra, d fin de expedir las 
6rdenes conducentes ; pero como el obst^culo que hube 
de exponer a V. E. en la nota de 3 de Agosto del aflo 
pr6ximo pasado, numero 1,011, subsiste en toda su in- 
tensidad, las medidas que ahora se dictaran en aquel 
sentido, sin la modificaci6n previa de las circunstancias 
que entonces se apuntaron, vendrlan k fijar un antece- 
dente que d ninguno de los dos palses conviene estable- 
cer, so pena de ver sometido en lo future d lamentables 
diferencias de interpretaci6n el principio de amplia reci- 
procidad k que esta subordinada la estipulaci6n de que 
trata en la parte final la nota de V. E. 

Por esta grave consideraci6n juzga el Sr. Presidente 
deber abstenerse, como se abstuvo en aquella circuns- 
tancia, de adoptar una medida que s61o en fuerza de la 
acci6n reciproca solicitada entonces pudiera resultar jus- 
tificable. 

Seguro el Sr. Presidente de la serenidad de criteria 
con que juzga V. E. tales asuntos, espera que abunde en 
su manera de pensar por tal respecto. 

Sirvase aceptar V. E. las nuevas protestas y seguri- 
dades de mi mas alta y de mi m^s distinguida conside- 
raci6n. 

Eduardo Blanco 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repdblica de Colombia. 
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Legacidn de Colombia 

Numero 873 

Caracas : Julio zy de 1900 

Excmo. Sr. : 

El Sr. Consul de Colombia en Maracaibo acaba de 
informarme que el Sr. Julio Vengoechea llego & esa 
ciudad. 

Dicho Sr. Vengoechea es Jefe de Estado Mayor de 
la f uerza que al mando del Sr. Justo L. Durfin invadio, 
d principios de Enero, a Colombia por la Goajira, y que 
se ha estacionado en Riohacha. Con el expresado cardc- 
ter militar, y comandando en Jefe los vapores revolucio- 
narios Peralonso y General Gaitdn {El Rayo y El Avr 
gusto)^ se apoder6, en las bocas del rio Sinu, del vapor 
Maria Hanabergh y de los valores siguientes, que se ha- 
Uaban & bordo : $ 31,000 en efectivo y $ 3,725-10 en bille- 
tes nacionales ; en letras 1 25,000 y $ 24,588-39. Esto apa- 
rece en la relaci6n que de & bordo del vapor de guerra 
General Gaitdn dirigi6 al Sr. Durdn, titulado Coman- 
dante del Ej^rcito revolucionario del Atldntico, el 16 de 
Junio ultimo, la cual se encuentra en el numero 2,150' 
de El Pregonero, que tuve la honra de remitir d V. E^ 
con mi nota de 12 de los corrientes. 

En virtud de los hechos apuntados, y con el mayor 
encarecimiento, solicito del Gobierno de V. E. ordene por 
cable, si en ello no hubiere inconveniente, que se interne 
al expresado Sr. Vengoechea d una distancia de mds de 
treinta leguas de la f rontera de Venezuela con Colombia 
por el lado de la Goajira. 

Reitero d V. E. las seguridades de mi mas alta y 
distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exccriores. 



Ministcrio de Relaciones Exteriores 

Niiraero i,oii 

Caracas : 3 de Agosto de 1 90a 

Eycmo. Sr. : 

Considerada por el Jefe Supremo de la Republica \\ 
nota de V. E. del 27 de Julio, numero 873, relativa k 
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ciertos hechos que se atribuyen al Sr. Julio Vengoechea, 
Uegado hace poco & Maracaibo, y en la cual se pide al 
mismo tiempo la internaci6ii de ese seflor d una distan- 
cia de mds de treinta leguas de la frontera, juzga opor- 
tuno el Alto Magistrado se manifieste & V. E., como res- 
petuosamente lo hago aqul, la conveniencia, prevista por 
las estipulaciones entre los dos Gobiernos, de subordinar 
siempre medidas como la que ahora se demanda al prin- 
cipio de la mds estricta reciprocidad, ya que de otro 
modo pudiera acarrear el servicio pedido inconvenientes 
al que lo presta, y trocar la accion ejecutiva del Gobier- 
no que accede & la solicitud, en un hecho particular y 
aislado, sin justificaci6n alguna desde el punto de vista 
internacional. Adquiere mayor importancia ^e princi- 
pio, cuando son naciones limitrofes y hermanas la que 
solicita y la que concede, porque nada puede ser tan pre- 
sumible como el interes reciproco, si es el orden o la 
tranquilidad interior lo que alguna de ellas trata en ese 
caso de asegurar. 

El Jefe Supremo de la Repiiblica recibe y considera 
la solicitud de V, E., en los mementos mismos en que le 
llegan de la regi6n del T^chira noticias de un orden muy 
grave, respecto de los planes atribuldos A ciertos venezo- 
lanos asilados en Colombia, quienes no solo trabajan alll 
contra la paz de este suelo, sino alardean de la notorie- 
dad de sus proyectos y maquinaciones. Sabido es que 
poseen f usiles en dep6sito, con los cuales tratan de armar 
grupos destinados a traer la guerra al territorio venezo- 
lano, sin esperar de all^ obstSculo alguno y hasta con la 
manifiesta esperanza, segiin dicen ellos mismos, de al- 
canzar auxilios de autoridades colombianas. Como entre 
las responsabilidades que pesan sobre el Jefe del Go- 
bierno, acaso sea la mayor la relacionada con la guarda 
del orden, imposible es para 61 ver con indiferencia esos 
conatos de perturbacion, nacidos tal vez al favor de la 
tolerancia en el territorio vecino. 

La lista que aqui en copia aut^ntica acompaflo, in- 
fcfrmara d V. E. y al Gobierno que tan dignamente re- 
presenta, del nombre de las personas que mantienen en 
excitacion, desde su asilo, las comarcas del Tdchira. La 
internaci6n de ellas d una distancia de m&s de treinta 
leguas de la frontera es una necesidad de la paz ; y el 
Jefe Supremo de la Roptiblica aspira & que la expedici6n 
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de esa medida por parte de Colombia 'sea inmediata, & 
fin de poder 61, & su vez, justificar 1b que de su Gobierno 
se solicita, y dictarla conforme al principio consagrado 

!)ara tales casos por el Derecho de Gentes y por especia- 
es estipulaciones. 

Ouando median intereses tan ligados entre si como 
los de Venezuela y Colombia, la conveniencia mutua 
deja de ser condici6n impuesta y adquiere todos los ca- 
racteres de lo indispensable 6 natural ; de donde resulta 
una serie de obligaciones, tambien reciprocas, d que no 
es {)osible desatender sino en casos 6 circunstancias su- 
periores al alcance de la voluntad humana. Al invocar 
estos principios me anima, como anima & todo el Gobier- 
no, la Intima convicci6n de que el digno Representante 
de Colombia abunda en el mismo sentir, § interpretar^ 
favorablemente los m6viles que guian al Poder Ejecuti- 
YO en el particular que ha dado ocasion & esta respuesta. 

Acepte V. E. las renovadas protestas y seguridades 
de mi consideracion m^ alta y aistinguida. 

Eduabdo Blanco 

Al Excmo Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipo- 
tenciario de la Repdblica de Colombia. 



Dr. Carlos Ranjel Garbiras. 
General Eduardo Aflez B. 

Dr. Eliseo Vivas P. 
General Joaquin Corona. 
„ Matias Ramirez. 
„ Juan Pablo Pefialosa. 
Dr. Miguel Parra P. 
General Arecio Urdaneta. 
„ Domingo Hernandez. 
„ Enrique Ramirez. 
„ Luis F. Ramireiz. 
Coronel Juan Mirquez. 
„ Regulo Mdrquez. 
„ Ambrosio Sayago. 
Comandante Eledzar Velasco. 
„ Francisco Velasco A. 
Coronel Jacinto Veldsquez. 

9, Domingo Contramaestre. 

8 
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Coronel Rafael Volcdn, 

„ Pedro Cornelio Gdmez. 
General Emiliano Entrena. 

„ Encarnacion Cuberos. 

„ Rogerio Cuberos. 

„ Hermogenes Gil. 

„ Calixto Ocariz. 

„ Francisco Antonio Chac6n 

„ Manuel A. Osuna- 
Coronel Justo F. Arias. 
Dr. Sebastian Mantilla. 

jj Reyes Mantilla. 



Legaci6n de Colombia 
Ndmcro 877 



Los Teques: Agosto 6 ae 1900 



Excmo. Sr : 

En su atenta nota, f echada el 3 de los corrientes y 
sefialadacon elniimero 1,011, relativa k la en que peol 
la internacion del Sr. Julio A. Vengoechea, despu6s de 
decirme V. E. que se atribuyen planes revolucionarios k 
algunos venezolanos asilados en Colombia, consigna 
este pdrraf o : 

" La lista que aqui en copia autentica acompafio 
informard ^ V. E. y al Gobierno que tan dignamente 
representa, del nombre de las personas que mantienen 
en excitaci6n, desde su asilo, las comarcas del Tdchira. 
La internacion de ellas d una distancia de mds de treinta 
leguas de la f rontera es una necesidad de la paz ; y el 
Jefe Supremo de la Repiiblica aspira k que la expedicion 
de esa medida por parte de Colombia sea inmediata, k 
fin de poder el, k su vez, justificar la que de su Gobierno 
se solicita, y dictarla conforihe al principio consagrado 

f)ara tales casos por el Derecho de Gentes y por especia- 
es estipulaciones.^' 

Con pena manifiesto a V. E. que no estoy de acuer- 

do con la interpretacion que se da k la parte final del 

articulo 3.*" del Tratado de 1843 en la exigencia anterior, 

y que 61 excluye toda doctrina que pueda desvirtuarlo. 

Subordinar la internacion del Sr. Vengoechea k la 
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condici6n expresada, darla espacio d que se redarguye- 
sen los argumentos para exigir la anterioridad del pro- 
cedimiento por parte de Venezuela ; y, en consecuencia, 
& la anulacion, en todos los casos de peticiones mutuas, 
de la mencionada estipulacion. 

La reciprocidad en las internaciones de asilados por 
delitos pollticos, resulta de la sucesi6n de ellas en el or- 
den en que se piden ; y asl se han venido efectuando, 
porque esa es la inteligencia juridica de la parte perti- 
nente de la cldusula 3.* del pacto. Mientras el punto se 
resuelve en Bogota, se habrd hecho innecesaria la inter- 
nacion de los Sres. Julio A. Vengoechea y Benjamin 
Euiz, por el restablecimiento del orden, 6 serd imposi- 
ble, por haber regresado esos seflores d incorporarse en 
sus nlas. 

Y & prop6sito del ultimo, cumplo con el deber de in- 
formar a V. E. que, segiin aviso que ha recibido el Sr. 
C6nsul de mi pals en Maracaibo, se encuentra en el T^- 
chira, ocupado en movimientos revolucionarios contra 
el Gobierno de Colombia, para lo cual cuenta con el 
apoyo de las autoridades locales. 

Enviare al Ministerio de Relaciones Exteriores la 
ref erida nota de V. E., junto con la lista de los individuos 
cuya internaci6n pide el Gobierno de Venezuela. 

Tengo 6l honra presentar de nuevo & V. E. las ma- 
nif estaciones de mi consideraci6n ra&s alta y distinguida. 

Luis Carlos Rico 

Al £xcmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Legaci6n de Colombia 

NiSmero 875 

Lof Teques : Agosto i? de 1900 

Excmo. Sr. : 

He recibido informes de que el Sr. Benjamin Ruiz, 
Jefe de las f uerzas revolucionarias que fueron vencidas 
en Cticuta, pas6 la frontera y se encuentra asilado en 
el T^chira. 

De manera encarecida suplico al Gobierno de que 
V. E. es digno 6rgano que se sirva dictar ordenes para 
que el expresado Sr. Buiz sea internado d una distancia 
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de mds de treinta leguas de la frontera, tanto por los 
limites del Tachira con el Departamento de Santander 
como por los que separan d Colombia de Venezuela por 
la Goajira. 

Se que el telegrafo une ya la capital de esta Repii- 
blica con San Cristobal. Quedare muy agradecido & V. E. 
si el Gobierno, para transmitir la orden de internacion 
que solicito, se vale de ese medio de comuiiicacion. 

Reitero d V. E., con agrado, las protestas de mi mds 
alta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores 



Legaci6n de Colombia 

Ndmero 880 

Los leques: Agosto ij de 1900 

Excmo. Sr. : 

En adicion d mi nota numero 875, de 1."* de los co 
rrientes, tengo & honra participar &, V. E. que he recibi- 
do un cablegrama del Sr. Consul de Colombia en Mara- 
caibo, en que me comunica que el Sr. Benjamin Ruiz ha 
llegado ^ esa ciudad. 

Suplico al Gobierno que, de acuerdo con el articulo 
3.^ del Tratado de 1842, se sirva ordenar la internacion 
del expresado Sr. Ruiz a una distancia de mas de treinta 
leguas de la frontera de Venezuela con Colombia por el 
lado de La Goajira. 

Me es grato renovar d V. E. las seguridades de mi 
consideracion mds alta y distinguida. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores 

Legaci6n de Colombia 

Ndmero 882 

Los Teques: Agosto 20 ii 1 900 

Excmo. Sr. : 

Tengo §i honra dirigirme a 7. E. para poner en su 
conocimiento que los Sres. Anibal Melendez, Jose Rosa- 
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rio Garcia, Francisco Garay y hermanos, Jesus Padilla 
O., Rafael Camacho, Epaminondas Parra y Wenceslao 
Mantilla, cabecillas revolucionarios, asilados en el Td- 
chira, se ocupan ahl, de manera piiblica, en preparativos 
para una invasion armada & Colombia. 

De acuerdo con lo estipulado en el Artlculo 3.° del 
Tratado de 23 de Julio de 1842, solicito respetuosamente 
del Gobierno de Venezuela que sean internados los ex- 
presados sefiores d m^s de treinta leguas de la frontera. 

Renuevo con agrado & V. E. las seguridades de mi 
m^ alta y distinguida consideracion. 

Luis Cablos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Kelaciones Exteriores. 




Se pnso en el correo en Caracas, pero no lleg6 4 este Despacho, la 
copia de una comunicaci6n, fechada en Jnlio de 1901, en que el Sr. Mi- 
nistro pidi6 la ii.ternaci^n de los Sn*R. Vargas Santos, Uribe Uribe y 
otros Jefes revoluciuuarios que estabau preparando ptiblicaroente otra 
invasidn que tenia en grande alarma ^ la Provinda de Cficuta. Tarn* 
poco accedi6 el Gobierno de Venezuela A esa solicitud delde Colombia, 
no obstante habdrsele manifestado que esa inedida aseguraria la paz 
en las conmrons froiiterizas. Su conducta dio ocasibn 4 que los asilados 
venezolanos lograran que algunos individuos de tropa colombiana, sin 
Jefes ni OiicialeM, salvo contadas exc^peiones, se les reunieran con nu- 
merosos eiigan diados y pasaran el Tilcbira. (Nota del Ministerio de Re- 
lactones Exteriores de Colombia). 
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Legaci6n de Colombia 

Ndmero 815 

Caracas: Febrero 6 de 1900 

Excmo. Sr. : 

El Sr. J. S. E. Monsanto, C6nsul ad interim de Co- 
lombia en Maracaibo, me informa que en esa ciudad 
estd funcionando, como Agente consular, nombrado por 
el Jef e de la revolucion en aquel pals, el Sr. Alberto m- 
trada, y agrega : 

'' El mismo dfa de mi llegada, estando en el escrito- 
rio de los Agentes del vapor ProgresOy vi los papeles que 
debia Uevar ese vapor. Los derechos consulares alcanza- 
ban A ciento doce pesos, que recibi6 el Agente de la revo- 
luci6n." 

Como no he visto en la Oaceta Ofidal el permiso 
concedido al Sr. Alberto Estrada para ejercer funciones 
consulares en Maracaibo, y es de todo punto inveroslmil 
que se le haya otorgado, no comprendo por qu6 las au- 
toriilades de aquel Estado le permlten ejecutar actos para 
los cuales se requiere la autorizaci6n del Gobierno de 
Venezuela. 

Pongo el hecho mencionado en conocimiento de 
V. E. con el fin de que se digne pedir informes & las res- 
pectivas autoridades de Maracaibo sobre si ellas han 
concedido permiso al expresado Sr. Alberto Estrada para 
ejercer funciones consulares, como Agente de la revolu- 
ci6n de Colombia. 

Quedar6 muy agradecido & V. E. si se sirve partici- 
par & esta Legaci6n el resultado de sus investigaciones 
en este asunto. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. 
las seguridades de mi m^ alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Caelos Rioo 

AI Ezcmo. Sr. Dr. R. Anduesa Palacio, Ministro de ReUciones Ezteriores 
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Ministerio de Relaciones Exteriores de 
los Estados Unidos de Venezuela. 

Numcro 175 

Caracas: 7 de Febrero de 1900 

Excmo. Sr.: 

Ayer, &. hora ya avanzada de la tarde, recibl la co- 
municaci6n de V. E., niimero 815, relativa al hecho de 
aparecer en Maracaibo, segiin informes emanados del 
Consul interino de Colombia, un Sr. Alberto Estrada 
como en ejercicio de funciones consulares, k virtud de 
nombramiento hecho por el Jefe de la revoluci6n en 
aquel pals. 

El asunto es de tal suerte ins61ito e incomprensible 
que, d no ser por el respetable origen del informe, pu- 
diera desde luego juzgarse incierto, sobre todo en sus 
pormenores ; pero lo categorico de las f rases y el relato 
del Sr. Monsanto, inducen d este Despacho d pedir al de 
Relaciones Interiores, como lo ha hecho ya, la inmediata 
averiguacion del caso, con toda la energia, con toda la 
premura, con todo el empefio que exige la naturaleza 
misma del hecho denunciado. 

Tan luego como se obtenga el resultado de la averi- 
guacion, lo comunicare d V. E., k quien renuevo aqui 
las protestas y seguridades de mi consideracion mds alta 
y.distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Oarlos Rico, Enviado Extraordinario y. Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Ndmero 822 

Caracas: Marzo 2 de 1900 

Excmo. Sr. : 

En nota de 6 de Febrero, niimero 815, inform^ d V. E. 
que el Sr. C6nsul ad interim de Colombia en Maracaibo 
me habia avisado que el Sr. Alberto Estrada estaba fun- 
cionando en esa ciudad como Agente consular, nombra- 
do por el Jefe de la revolucion en aquella Republica. 

V. E. me hizo el honor de conte^tarme al dia si- 
guiente que habIa pedido al Sr. Ministro de Relaciones 
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Interiores la inmediata averiguaci6n del caso, y que el 
resultado de ella se me comunicaria tan luego como se 
obtnviera. 

El 18 de Febrero me particip6 el mismo Sr. C6nsul 
que se se8:ula despachando mercancias de Maracaibo 
para Poerto Villamizar. 

Como V. E. nada me ha dieho atin acerca de la in- 
dagaci6n abierta por el Sr. Ministro de Relaciones Inte- 
riores, me permito llamar la atenci6n del Gobierno de 
Venezuela nacia el nuevo inf orme que me ha dado el re- 
ferido Sr. Consul. 

Con gusto aprovecho esta oportunidad para reiterar 
& V. E. las seguridades de mi mds alta y distinguida 
consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriorei 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 310 

Caracas : 8 de Marzo ae 1 900 

Excmo. Sr. : 

Tan luego como recibl la nota de V. E. de 2 del pre- 
sente Marzo, ntimero 822, la transcribi con el cardcter de 
urgente al Ministerio de Relaciones Interiores, k fin de 
(lue reiterase la solicitud de informes relatives al hecho 
insolito, denunciado d V. E., de actuar en Maracaibo, 
como Agente consular de Colombia, un sujeto extrafic al 
nombrado alii por la Legaci6n y reconocido como tal por 
el Jef e Supremo de la Republica. 

El Ministerio reitero inmediatamente la solicitud, 
de la cual no se conoce hasta la fecha el resultado, acaso 
por haber coincidido la averiguacion hecha con las ta- 
reas 6 atenciones inherentes k la cesaci6n de algunos de 
los f uncionarios piiblicos del Estado y entrega k otros de 
la Administraci6n local. 

Renuevo k V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideracion mds alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario, etc. etc. 
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Legaci6n de Colombia 

Ndmero 859 

Los Teques: Junio zz de 1900 

Excmo. Sr. : 

Me participa V. E. en su cortes nota de 12 de los co- 
rrientes, numero 787, que " acaba de responder el Sr. 
General Valbuena con la declaracion categ6rica de no 
haberse ocupado alll (Maracaibo) ni estarse ocupando 
actualmente el Sr. Alberto Estrada sino en asuntos de 
comercio, a la par de los que ejercen libre e inocente- 
mente diversos negocios 6 industrias/' 

La anterior declaracion esta en absoluto desacuerdo 
con los reiterados avisos que respecto de este asunto me 
ha dado el Sr. Consul de Colombia en Maracaibo, y que 
he comunicado k V. E. Con fecha 8 del presente mes me 
dice: 

" — Hasta ayer aun han estado despachando mer- 
cancias con facturas certificadas por el titulado Agente 
comercial de Colombia." 

En Los Ecos del Zulia y en El Fomgrafo de Mara- 
caibo se publico en Enero ultimo el documento de que 
envio a V. E. un ejemplar, en copia. Por el vera que el 
Sr. E?^trada fue nombrado Agente comercial de la revo- 
lucion, desde el 10 del citado mes, lo cual hace cinco me- 
ses que es del dominio publico en dicha ciudad. 

Se da como motive para no haber suministrado el 
informe, la imposibilidad, protestada en tres ocasiones 
distintas por la autoridad de Maracaibo, de relacionar la 
accion indagatoria con la posicion enteramente privada 
6 particular que ocupa all! la persona referida. 

Pense que el expresado sefior tendria una situacion 
privilegiada 6 excepcional, que lo colocaba casi fuera de 
la accion investigadora de las autoridades; pero veo 
en la declaracion del Sr. General Valbuena que no se 
ocupa sino en asuntos de comercio ; y siendo asl, encuen- 
tro la excusa de todo punto inadmisible, porque no se 
alcanza A comprender que los actos de un extranjero, 
relacionados con asuntos internacionales y mandados 
averiguar expresamente, escapen por varias veces a la 
diligeiicia de un gobierno. Hago A v. E. esta observacion 
porque segiin el informe del Sr. Monsanto, el Sr. Estrada 
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esta aun ejerciendo el puesto de Agente comercial, y no 
es en manera alguna presumible que afirme un hecho 
notorio de que el Sr. Jefe Civil y Militar de Maracaibo 
no tenga conocimiento. 

Appovecho esta oportunidad para renovar d V. E. 
las seguridades de mi consideracion m^ alta y distin- 
guida. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Anducza Palacio, Miuistro de Rclaciones Exteriores. 



AGENTE COMERCIAL 

Por nuestro colega Los Ecos del Ztdia de ayer, 
hemos tenido conocimiento de que nuestro amigo el Sr. 
Alberto Estrada ha sido nombrado Agente Comercial de 
la Republica de Colombia en esta ciudad. El nombra- 
miento emana de las autoridades liberates de Ciicuta, 

H6 aqui el documento : 

^^ Republica de Colombia — Departamento de Santander-^Jefatura Civil y Militar 
de la Pr ovine ia de Ciicuta — ^an Jose de Ciicuta: Enero lo de 1900 

Sr. D. Alberto Estrada — Maracaibo 

Tengo el honor de poner en su conocimiento que por 
delegacion expresa del Sr. General Gabriel Vargas San- 
tos, Director de la guerra, he nombrado d usted Agente 
Comercial de la Republica en esa ciudad; con los carac- 
teres y atribuciones que reconoce y asigna en estos casos 
el Derecho Internacional. 

No se oculta el (sic) patriotismo e ilustracion de 
usted, cudnto significa para la causa liberal que sostene- 
mos, sus gestiones para interesar al comercio A fin de 
que active sus operaciones, contando con la casi seguri- 
dad de que esta plaza se sostendra por la revolucidn, como 
porque hay la mejor disposicion de garantir en un todo 
los intereses que vengan d esta ciudad, incrementando 
asi los productos aduaneros, que tdnto se necesitan para 
atender a los ingentes gastos que demanda el estado de 
guerra. 

Confiando ampliamente los (sic) buenos oficios de 
usted por nuestra causa, soy, con la mds alta considera- 
cion, su atento compatriota y copartidario (sic)^ 

Henrique A. Isaza " 



I]7cidej?te Morales Be^ti 



(general) 



MinUterio de ReUciones Exteriores 

Ndmero 1,(24 

Caracas: to de Noviembre de 1900 

Excma Sr. : 

Por encargo especial del Jefe Supremo de la Repu- 
blica y 6 fin de que V. E. lo estime como evidente corro- 
boraci6n de lo que en notas anteriores, principalmente 
•en la del 28 de Agosto, numero l^l^l* bube de comuni- 
carle, le acompafio aqul copia de la protesta que el Sr. 
Francisco P6rez, Consul de Venezuela en San Jos6 de 
Cucuta, se vio en la precisi6n de pasar el 2 del presente 
al Jefe Civil y Militar de la Provmcia en los mementos 
mismos en que resoMo separarse del Consulado. Desea 
«1 Jefe Supremo que V. E. se sirva tomar raz6n de tal 
€aso como una constancia m^ de lo enunciado antes, y 
«n la inteligencia de que el Gobierno se reserva todos los 
derechos que en ese gravlsimo particular le asi6tan con 
respecto d las autoridades d quienes la acci6n se atribuye. 

Acepte Y- E. las renovadas seguridades de mi con- 
fiideracion m^ alta y distinguida 

Eduardo Blanco 

Excmo. Sr. Y>u Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repdbltca de Colombia. 



Consulado de los Estados 
Unidos de Venezuela. 

Numero 47 

San Jose de Cucuta^ Noviembre 2 de 1900 

Al Sr. Jefe Civil y Militar de la Provincia — Presente. 

Las ofensas irrogadas por altos empleados del Go- 
bierno de esta Naci6n al Jefe Supremo de los Estados 
Unidos de Venezuela, cuyo Gobierno represento en esta 
-ciudad, y d su digna seflora, en los establecimientos pii- 
Idicos y en mi presencia, me obligan & protestar, como 

f 
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protesto, ante su autoridad ; y d la vez le participo que 
me ausento de esta ciudad para la mds inmediata f ron- 
teriza, & imponer & mi Gobierno de lo ocurrido, como de 
la presente nota, para que 61 resuelva si debo volver & 
ocupar el puesto de C6nsul de los Estados Unidos de Ve- 
nezuela 6 n6. 

Me suscribo del Sr. Jefe Civil y Militar, su atento y 
segufo servidor, 

F. PfeREZ B. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 913 

Caracas: Noviembre 24 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Con la nota que V. E. me hizo la honra de dirigirme 
el 20 de los corrientes, sefialada con el numero 1,504, se 
recibio en esta Legacion, en copia, la protesta que el Sr. 
C6nsul de Venezuela en San Jos6 de Ciicuta presento el 
2 del mismo mes, al Sr. Jefe Civil y Militar de esa ciu: 
dad, por ofensas irrogadas al Excmo. Sr. Jefe Supremo 
de este pais y d su digna esposa, ofensas que atribuye ^ 
altos empleados del Gobierno de Colombia. 

Me he impuesto con pena en la nota, de V. E. por el 
hecho que la motiva, aun cuando en mi sentir no asu- 
me el cardcter internacional que V. E. le asigna. 

Ni V. E. ni el Sr. C6nsul dicen curies son los altos 
empleados ^ quienes se atribuyen las ofensas. Siendo 
tan indeterminado el cargo, es dificil, si no imposible, 
juzgar con exactitud su caracter 6 importancia ; pero 
con el proposito de desvanecer la desagradable impresi6n 
que esas ofensas ban causado al Excmo. Sr. Jefe del 
Gobierno, paso d hacer algunas consideraciones acercst 
del alcance y gravedad que V. E. les sefiala. 

Por el contexto de la protesta, comprendo que se 
trata de ofensas verbales, y que los lugares ptiblicos en 
donde fueron vertidas no son Establecimientos ni Ofici- 
nas de la Nacion ; todo lo cual indica que sus autores 
no procedieron como empleados del Gobierno, sino como 
simples particulares, y, probablemente, por causas per- 
sonaliBS. Siendo asl, sus expresiones ofensivas al primer 
Magistrado de esta Reptiblica no revisten cardcter oficial 
Yh por lo mismo, no aparejan responsabilidad d Colombia. 
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La imposibilidad de prever y evitar ofensas de pa- 
labra, por la prensa y por los demds medios que siryen 
de organos & la emisi6n del pensamiento, en pafses ha- 
bituados & expresarlo con absolnta 6 con gran libertad,; 
como sucede en casi todos los de Europa y Am^tic^r/ 
reistringe notablemante la aecion de los Gobieriios para 
pedir cuenta de las ofensas que se les hacen en el extran- 
jero; y de acu^rdo con esa regtricci6n proceden general- 
mente, aun en los casos en que aqu611as se dirigen & los 
monarcas, quienes personifican la soberanfa de sus na- 
clones y no son considerados como simples ciudadanos 
sino por excepci6n ; y con razon mucho mayor se ha de 
proceder de acuerda con esa restricci6n cuando los pro- 
cedimientios agresivos se refieren ^ jefes de gobiernos., 
republicanos, porque la regla es considerarlos como ciu- 
dadanos cuando los actos que d ellos se dirigen 6 que de 
ellos proceden nose efectuan en ejercicio de funcioneff 
ptiblicas. 

Considera V. E. que las ofensas de que ha dado 
cuenta el Sr. Consul, corroboran lo que en notas anterio- 
res, principalmente en la del 28 de Agosto, niimero 3 ,121, 
hubo de comunicarme. En esas notas trata V. E. de vio- 
laciones de neutralidad. 

Del territorio colombiano no ha pasado & Venezuela 
ninguna invasi6n de las que desde Diciembre del afio 
pasado han anunciado como inminentes las autoridades 
del Tdchira ; y puedo asegurar una vez mSs d V. E., 

f)or informes fidedignos que de Cucuta he recibido, que 
a aecion de las autoridades locales impedird todo conato 
d© violaci6n de la neutralidad. 

En mi nota nurnero 888, de 31 de Agosto, manifeste 
a V. E. que el hecho atribuldo d la f uerza comandada 

Eor el Sr. General Morales Berti no fue ordenado por ml 
tobierno. 

La precedente explicacion ha sido confirmada, por*- 
que ningun hecho posterior ha venido & demostrar que 
aquel incidente correspondia A un plan de provocaciones 
6 de hostilidades a Venezuela. 

En el supuesto de que el mismo Sr. General Morales 
Berti hay a sido de los au tores de las of ensas que han 
motivado la protesta del Sr. Consul, tal circunstancia 
revela que esos actos, aislados y muy lejanos, han sido 
personates suyos y, de ningun modo, ordenados ni res* 
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paldados por sus superiores jerdrouicos. Este concepto 
6S tanto m^ f andaao cuanto dicno Sr. General no co- 
manda tropas, sino ocupa el puesto de Jefe de Estado 
Mayor de una de las Divisiones que estdn de guamici6n 
en Cucuta. 

Ni el Tratado de 1842 entre Colombia y Venezuela 
ni el Derecho de Gtentes reconocen & los C6nsules repre- 
sentaci6n pelftica ; por lo cual juzgo oue mi Qobiemo no 
tomard en consideracidn la protesta ael Sr. P6rez sino 

r>rque el Gobierno de Y. E. la ha revalidado envi&ndola 
esta Legaci6n. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi m^ alta y distinguida considera- 
ci6n. 

Luis Carlos Rioo 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Ezceriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 1,578 

Caracas: i.* iif Diciembre de 1900 

Excmo. Sr. : 

Cuando el 20 del mes ultimo pas6 este Ministerio k 
V. E. copia de la protesta que habia levantado el 2 en 
San Jose de Cucuta el C6nsul venezolano, con motivo de 
las ofensas publicamente inferidas por autoridades co 
lombianas en ejercicio de su cargo at Jefe de este pais, 
se juzg6 que bastarfa la constancia del hecho para que 
la Legacion de la vecina Beptiblica, en su cali&d de in- 
tSrprete de un Estado amigo, reconociera la gravedad 
del caso y ejerciese, dentro de su 6rbita peculiar, cual- 
quiera acci6n relacionada con el acto reparative que pa- 
recia obligatoria consecuencia de la protesta transmitida 
en la conveniente forma oficiaL Lejos de haberse cum- 
plido la justa previsidn del Gobierno, contest6 V. E. el 
24 en t^rminos, si corteses y cultos, como de quien pro- 
cedian, comprensivos de ambiguedad en cuanto d la 
apreciaci6n del hecho, y tendientes d eximir anticipada- 
mente d su Gobierno de toda acci6n desagraviadora. De 
lo expuesto con ese motivo en la nota de V. E. pudiera 
hasta deducirse que en las relaciones de amistad entre 
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los Gobiemos no es siempre principio esencial el de la 
coiisideraci6n reclproca y que los actos de los f unciona- 
rios ptiblicos son suscei)tibles de determinadas interpreta- 
clones, extrafLas, por virtud de un criterio convencional, 
& las mdximas m^ conocidas del Derecho de Gtontes. 

Obligado por tal raz6n el Poder Ejecutivo & descar- 
tar las ideas expuestas por Y. E. en cuanto al cardcter 
del asunto, halla que empleados militares de la vecina 
Eepiiblica ofendieron grave y ptiblicamente al Jefe de 
este pais, y no puede menos de esperar, por parte de Co- 
lombia, la reparaci6n del agravio inf erido asf 6, la Na- 
cion en la persona de su Magistrado Supremo. 

Como en la parte final de su nota da Y. E. & com- 
prender que su Gobierno tomard en consideraci6n el 
asunto, lo cual equivale al aviso de habSrselo ya trans- 
ferido, el Poder Ejecutivo de Yenezuela, atento & la ne- 
cesidad de obtener el conveniente desagravio mediante 
la inmediata destituci6n de los Sres. Generales Rodolfo 
Berti y Luis Morales Berti, autores de las injurias, que- 
da, por ahora, en la expetativa que en tal respecto le im- 
pone el decoro nacional, 6 sea en espera de la resoluci6n 
que modifique, en el deseado sentido, la anormal situa- 
ci6n creada por aquellas graves ofensas. 

Acepte Y. E. las nuevas protestas y seguridades de 
mi m^ alta y de mi mds distmguida consiaeraci6n. 

Eduardo Blanco 

AI Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinarto y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 9 1 5 

Caracas: Diciembre 5 de 1900 

Excmo. Sr. : 

En mi nota de 24 del mes pasado, niimero 913, puse 
la protesta aue el 2 levant6 el Sr. C6nsulde Yenezuela 
en San Jos6 de Cucuta en relaci6n con el principio de la 
soberania nacional dinianada de la forma de Gobierno 
republicano y con el de la responsabUdiad directa de los 
Estados por los hechos de sus f undonarios. 

En meses paisados se hicieron gravfsimas ofensas al 
Gobierno de Colombia en La Restauracidn Liberal j en 
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El Restaurador^ peri6dicos que se publicaban en la Im- 
prenta Nacional. Del primero era Director y Redactor 
propietario el Sr. 0. Arias Sandoval, quien era fi la vez 
Director de dicha Tipografla, en virtud de titulo one por 
Decreto especial le confirio el Poder Ejecutivo. Del se- 
gundo era Redactor el Sr. J. M. Galindez, empleado tam- 
Di6n al servicio de la naci6n. 

Esta Liegaci6n, de acuerdo con las ideas que V. E. 
descarta para precisar el desagravio que pide por los 
actos sobre que versa la protesta del Sr. Consul, se habia 
abstenido de toda gestion con motive de las ofensas de 
los mencionados peri6dicos, abstencion que pone en evi- 
dencia que su nota del 24 no se inspiro en el pensamien- 
to de que las relaciones de amistad entre los Gobiemos 
no se fundan en el principio esencial de la consideracion 
reciproca, ni en el ae que hay actos de los funcionarios 
ptiblicos que son susceptibles de interpretaciones extr^i- 
flas & las mdximas mfe conocidas del Derecho de Gentes, 
sino justamente en principios de este Derecho y en la 
muy importante consideraci6n de que para facilitar la 
buena armonfa entre los palses es prdctica no elevar & 
fiindamento de reclamaciones internacionales las ofen- 
sas, de palabra 6 por escrito, infer Idas & los Gobiernos 6 
& sus Jefes por empleados que no est^n investidos de 
carficter representative, ni proceden, al consumar esos 
actos, en ejercicio de funciones legales, ni por orden de 
sus Gobiernos ; pero dado el alcance extraterritorial de 
lasinmunidades del Poder Ejecutivo como representante 
de la soberanla nacional que V. E. sostiene, y dada la 
forma en que en esta vez las considera violadas, me hallo 
;en el caso includible, por raz6n de reciprocidad, de hacer 
constar que en esta Legaci6n se tiene conocimiento de las 
ofensas inferidas al Gobierno de Colombia por La Res- 
tauraddn Liberal y por El Restaurador. 

Me es grato manifestar & V. E. que envi6 & mi Go- 
bierno, en copia, la nota de V. E., fechada el 20 de No- 
yiembre, junto con la protesta del Sr. Consul y que lo 
ptopio har6 con la que tengo ahora la honra de contes- 
tar, que es de 1/ del pre^ente mes, numero 1,578. 

Renuevo & V. E. las seguridades de mi mas alta y 
, distinguida consideracion 

Luis Carlos Rica 

' AI Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro ^e Relaciones Exteriores. 
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Legaci6n de Colombia 

Numero 929 

Caracas: Mayo 29 Je 190 1 

Excmo. Sr : 

V. E. me particip6 verbalmente, el 21 de Febrero^ 
que se daria por terminado el incidente de que trata la 
nota que V. E. dirigi6 & esta Iiegaci6n el 20 de Noviem- 
bre dltimo, marcada con el numero 1,524, si se retiraba 
de la frontera al Sr. Greneral Luis Morales Berti con mo- 
tive de lo ocurrido entre este sefior y el Sr. C6nsul de 
Venezuela en Cticuta. Por cuanto el Gobierno de Colom- 
bia no ha aprobado los conceptos atribuldos & dicho Ge- 
neral Morales Berti respecto al Excmo. Sr. Presidente 
de esta Republica, comunijjuS al Sr. Ministro de Rela- 
ciones Exteriores la determinacion del Gobierno de V. E. 
y he recibido por el cable, en respuesta, el aviso de que 
el expresado Sr. General Morales Berti se habia dirigido 
ya & Bogota por llamamiento del Poder Ejecutivo. 

Al i)articipar & V. E. este procedimiento del G^bier- 
fco de mi pals, me anima la esperanza de que Venezuela 
vea en el un acto de especial cortesia, tendiente & man* 
tener en la mayor cordialidad las relaciones amistosas 
entre las dos Reptiblicas. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y aistinguida considera- 
ci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de ReUcionei Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Ndmero 665 

Caracas: i.® Je Junto de 1901 

Excmo Sr. : 

Satisf actorio f ue para el suscrito, al recibir la atenta 
nota de V. E. del 29 de Mayo ultimo, numero 929, poder 
<x)municar al Sr. Presidente de la Keptiblica la amistosa 
voluntad demostrada por el Gobierno de Colombia para * 
poner t6rmino decoroso al incidente que se suscito en 
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Cucuta en Noviembre del aflo pasado, y que dio motive & 
mi nota de 20 del mismo mes, ntimero 1,524. 

El Jefe del Poder Ejecutivo estima el acto del Gk>- 
biemo de Colombia como una prueba de cordialidad in- 
temacionaly dentro de la cual caben siempre, sin menos- 
cabo de ninguna conveniencia particular ni de ninguna 
consideracion reclproca, las disposiciones destinadas & 
neutralizar circunstancias de an6mala naturaleza, sobre 
todo cuando resultan notoriamente inadecuados en el 
concierto de dos paises Uamados & tributarse mutuo 
afecto por razones de orden especial. 

En el curso sucesivo de las cosas, Venezuela y Co- 
lombia no pueden nunca dejar de hallarel caminode 
labuena inteligencia, por m&s que & ello se opongan^, 
real 6 aparentemente, mtereses 6 ideas de condici6n ex- 
trafia d los elevados sentimientos en que se deben inspi- 
rar las relaciones de amistad entre las dos Reptiblicas. 

Acepte V. E. las protestas de singular estima y de 
alta consideraci6n que aquf el suscrito se complace en 
renovarle. 

Eduardo Blanoo 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repdblica de Colombia. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Ndmero 666 

Caracas : i.® iie Junto di 1901 

Excmo. Sr. : 

Tengo d honra participar d V. E. que el Sr. Presi- 
dente provisional de la Republica ha dispuesto— de acuer- 
do con las favorables circunstancias en que ha quedada 
el asunto 6 que hubo de obedecer la retirada del C6nsul 
en Cucuta — nombrar desde luego el f uncionario llamado 
d desempeflar aquel cargo, acto mediante el cual queda- 
rdn resueltas las dificultades surgidas liltimanaente res- 
pecto de las tornagulas en el comercio de trfinsito. 

Acepte V. E. las nuevas protestas y seguridades de 
mi mSs alta y de mi mds distinguida consiaeraci6n. 

Eduardo Blanco 

Ai Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
p6tenciari6 de la Repiiblica de Colombia. 
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Legaci6n de Colombia 

' • • • 

Ni!imero930. ... 

Caracas: Junto \^ ie 190 1 

Excmo. Sr. : 

Me hace Y . E. el honor de participarme, en su atenta 
nota de hoy, ntimero 666, que el Excmo. Br. Presidente 
provisional de esta Eepubuca ha dispuesto nombrar el 
inncionario Uamado k desempefiar el Consulado en San 
Jos6 de Odcuta, con lo cual quedarSn resueltas las difi- 
cnltades respecto de las tomaguias. 

AI acusar ^ Y. E. recibo de la nota d que bago refe- 
renda, me es ^to informarle que inmediatamente 
avis^d mi Gk>biemo la adopci6n ae esas importantes 
medidas. 

Aprovecho esta nueva ocasi6n para reiterar k Y. E. 
las protestas j seguridades de mi mds alta y mi m^ dis- 
tinguida consideraci6B. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 935 

Caracas: Julio 3 de 1901 

Excmo. Sr. : 

El 5 de Junio- me mostr6 Y. E. un telegrama del Sr. 
Francisco P6rez B., dirigido de San Antonio al Excmo. 
Sr. Presidente provisional, en el cual le manifestaba que 
Yolverfa d encargarse del Consulado en Cucuta, aunque 
con repugnancia, porque el !.• de ese mismo mes un pe- 
riddico de aquella ciuoad habia of endido al primer Ma- 
gistrado de la Eepiiblica y al expresado Sr. Perez. Y. E. 
me inf orm6 que se le habfa contestado d dicho seflor que 
enviara el peri6dico y difiriera su regreso k Cucuta hasta 
nueva orden. 

El mismo dia 5 envi6 al Sr. Ministro de Relaciones 
Exteriores de Colombia el siguiente telegrama : 

'^ El Gobierno le ordend al C6nsul que difiriera su 
regreso k Cticuta porque 6ste ha informado que en aque- 
lla ciudad un peri6dico ofendi6, el l."" del presente, al Sr. 



134 INCIDEKTB MORALES BERTI 



General Castro y & dicho C6nsul. Varias veces se ha 
quejado este Gobiemo de los ataques de peri6dicos inti- 
tulados semi-oficiales, como El Eco del Norte. No le han 
satisf echo mis explicaciones acerca del carrier particu- 
lar de los escritos de sus redactores, por lo cual conven- 
drla tomar alguna medida d este respecto para obviar 
las dificultades relativas al trdnsito." 

En respuesta he recibido un despacho telegrdfico del 
Sr. Ministro de Relaciones Exteriores en que me avisa 
que el Gobierno orden6 suspender El Eco del Norte. 

Como 5, los escritos de ese peri6dico se refiere V. E- 
en su nota para esta Liegaci6n, fechada el 24 de Junio y 
distinguida con el ntimero 772, juz^o que ya es innece* 
sario poner su "contenido en conocimiento de mi Gtobier- 
1^0, y que el de Venezuela dispondrd el restablecimiento 
inmediato del Consulado en Cucuta. (1) 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro dc Relaciones Exteriores. 



(t) El Gonsolado no se restablecid. El comeroio de tr&Dsito por el 
rfo Zalia contina6 y atiD est^ iuterrampido. El Gobierno de Venesaela 
ae limit5 & despaehar loa asantos de la Legaci6n de Oolombia, caya 
consideracidn habfa saspendido mientras se daba solacidn al incidente 
Morales Berti. — (Nota del Miniiterio de Relaciones Bxterioree de Oo- 
lombiaj. 
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Ijegaci6n de Colombia 

Niimero 847 

Los Tequis: May§ 14 4e 1 900 

Excmo. Sr. : 

La Bestauracddn Liberal de 10 de los corrientes, nti- 
mere 117, inserta un boletin de los revolucionarios de 
Colombia, del cual copio el siguiente p4rraf o : 

^^ Los hechos & que se refieren estas noticias, junto 
con otros no menos important^ de que se ha dado cuen- 
ta en los tiltimos dias, demuestran que en todas partes 
los liberales est&n apercibidos para el ultimo decisivo 
esfuerzo. Sucesos de suma trascendencia se est^cum- 
pliendo en estos momentos en la Costa : por tierra y por 
agua la acci6n combinada del ej6rcito del General Justo 
K Durdn con los Gtenerales Siervo Sarmiento y Julio 
Vengoechea, que vienen A bordo de El Peralonso^ blin- 
dado provisto de artUlerfa de primera calidad, debe tener 
ya asegurado el dominio absoluto del rio Magdalena, y 
provistos de parque muy abundante, 6 en via de serlo, 
todos los pueblos de la Costa.^^ 

Los sucesos de suma trascendencia que afirma el 
boletin se est&n cumpliendo en la Costa, no se ban rea- 
lizado ; pero parece que se intentan en lo que se refiere 
d la expedici6n de El PeraJonso. En ef ecto, el Sr. C6nsul 
de Colombia en Maracaibo me dice, con fecha 4 de los 
corrientes, que el Sr. Siervo Sarmiento habia salido hacia 
tres dias de esa ciudad en el vapor Avgusto, el cual Ue- 
vaba, adem^, 80 hombres sin armas y una Roleta d re- 
molque ; que se afirmaba iban & unirse en San Carlos 
con el vaporcito El Rayo^ el cual habia tomado el nom- 
bre de PerdUmso^ y seguiria para las costas de Colombia. 
Anrega que se creia que un nuevo armamento habia 
sido remitido de Maracaibo al Sr. Justo L. Durdn, por 
la via de Paraguaipoa d Biohacha. 
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Entre los hechos anunciados en el boletin respecto 
de los Sres. Sarmiento y Durdn y del vaporcito que se 
dice ha tornado el nombre de PerdlonsOy y los de que ha 
sido infonnado el Sr. C6nsul, hay una coincidencia que 
me obliga & Uamar respecto de ella la atenci6n de V. E,, 
no obstante la esperanza que abrigo de que si El Rayo 
ha ejecutado los actos mencionados en mi nota de 3 de 
los corrientes, ntimero 841, haya sido aprehendido, en 
virtud del telegrama del Excmo. Sr. Jefe del Poder Eje- 
cutivo, que V. E. me trasmiti6 con su respuesta & aque- 
Ua comunicaci6n. 

Y. E. recordar^ que en nota de 28 de Marzo, ntime- 
ro 831, tuve el honor de avisarle que por uri cablegrama 
del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores sabfa que el 
Sr. Siervo Sarmiento acababa de Uegar & Maracaibo y 
que estaba encargado de hacer pasar un armamento des- 
tmado & los revolucionarios. En dicha nota pedf, por or- 
den de mi Gobierno, que se dictasen, con la urgencia que 
las circunstancias exigfan, las providencias necesanas 
para impedir que ese armamento siguiera & Colombia. 

El haberle dado pasaje al expresado Sr. Sarmiento 
en un vapor de guerra venezolano, me hace notar con 
pena que las autoridades de Maracaibo no han prestado 
atenci6n & mi solicitud, que les fue comunicada inme- 
diatamente, por varies conductos, segun me lo particip6 
V. E. en su atenta nota niimero 418, de 29 Marzo liltimo. 

Confio en que si el vapor de guerra Augusto ha 
coadyuvado de alguna manera d la acci6n de los revolu- 
cionarios de Colombia, el Gobierno de V. E. exigirfi con 
toda eficacia las respectivas responsabilidades. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar d V. E. las 
seguridades de mi mds alta y distinguida consideraci6D. 

Luis Carlos Eico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza PaUcio, Miniscro de Relaciones Exteriores. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Ndmero 625 

Caracas: i^ de Mayo de 1900 

!^cmo. Sr. : 
' Tengo el honor de referirme & la nota en que V, E. 
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con fecha de ayer, llama la atencion respecto de noti- 
cias publicadas en nn peri6dico de Caracas sobre los 
revolucionarios de Colombia, tomadas de un boletin de 
6stos, y de las cuales, tanto como de informes recibi- 
dos del Consulado en Maracaibo, deduce V. E. la* posi- 
bilidad 6 el temor de que el vaporcito mencionado en la 
nota del 3, ya con otro nombre, haya consumado 6 pue- 
da ejecutar actos hostiles al Gobierno de la vecina Re- 
publica. 

La orden categ6rica que comunic6 por cable el Jefe 
Supremo del Gobierno respecto de la embarcacion de- 
nunciada con el nombre de Bayo, habrd tenido 6 tendrd 
que cumplirse si ha aparecido 6 apareciere en San Car- 
los u otro punto del gcdfo el vaporcito, en las condicio-' 
nes 6 con los indicios descritos por V. E. Mas en vista 
de la nueva comunicacion, ha creldo oportuno el Sr. 
General Castro reiterar aquella disposicion y hacer que 
por el medio respectivo se averigiie si ha ocurrido algun 
hecho violatorio de las recomendaciones transmitidas el 
29 de Marzo con relaci6n a elementos de que pudiera 
ser portador el Sr. Siervo Sarmiento. 

En cuanto d este ultimo sefior 6 al pasaje que, segiin 
los informes dados d V. E., se le concedio en el vapor 
AugiLsto, he de observar, por el pronto, d fin de desva- 
necer de una vez la hip6tesis relativa A responsabilida- 
des, que dicho buqiie ni es de guerra ni pertenece al Go- 
bierno nacional. Su propietario es el Sr. General Au- 
gusto Lutowoski, de quien determinadas veces se ha ob- 
tenido, mediante estipulacion, para algiin servicio oficial. 
Hace ya como dos meses que dejo de emplearse por el 
Gobierno, y las autoridades de marina no tienen sobre 
el la menor jurisdiccion. De suerte que la accion que se 
atribuya ^ dicho buque en este 6 aquel sentido, quedard 
sujeta k la misma averiguacion 6 examen de cualquier 
hecho imputado ^ un particular. 

Vdlgome de esta oportunidad para renovar d V. E. 
las protestas y seguridades de mi mds alta y de mi mds 
distinguida consideraci6n. 

R. Andueza Palacio 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 
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Legaci6ii de Colombia 

Numero 851 

L9S Teques: May 9 i^ de 1900 

Excmo. Sr. : 

£1 OoQSulado de Colombia en Maracaibo ha sido in- 
f ormado de que los vaporcitos Rayo v Augusto salieron 
el seis de los corrientes de San Oarlos para Biohacha, 
conduciendo & los re volucionarios colombianos Sres. Sier- 
vo Sarmiento, Adfin Franco, Julio Vengoechea, Ruiz 
Sandoval y cien hombres mfis, con la mitad de un arma* 
mento de tres mil rifles mdvsefr que tenian depositado en 
el mismo San Carlos. 

Tambi6n se le ha asegurado al Sr. C6nsul que El 
Augusto regres6 d San Carlos el catorce y volvi6 d salir 
para Biohacha, Uevando & remolque la goleta venezola- 
na OuiUermina, con carb6n y m^s pertrechos. 

Se dice en Maracaibo que el Sr. Benjamin Buiz j el 
Sr. Administrador de la Aauana fletaron la OutUermina 
para la expresada operaci6n, cuando atin ocupaba el pri- 
mero el puesto de Jef e Civil y Militar. 

Transcribe & V. E. los precedentes infer mes con el 
fin de que haya constancia en su Despacho de (^ue el 
Consulado de Colombia en Maracaibo los ha recibido, y, 
al propio tiempo, con el de solicitar respetui>samente que 
80 abran las correspondientes averiguaciones. 

Beitero en esta ocasi6n & V. E. las seguridades de 
mi consideraci6n m^ alta y distinguida. 

Luis Carlos Bioo 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 853 

Los Teques: May 9 z6 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Esta Legaci6n ha recibido, por dif erentes conductos 
fldedignos, inf ormes que ratifican los que habian sido 
dados al Sr. C6nsul de Colombia en Maracaibo respecto 
& las operaciones ejecutadas en aguas venezolanas, en 
hostilidad al Gobierno de Colombia por los vapores El 
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Rayo y El Augusta, y que trans mitlfiV. E. en mis notas 
de 3, 14 y 19 de este mes, niimeros 841, 847 y 851, res- 
pectivamente. 

Segun esos informes, El Rayo vino ^ Puerto Cabe- 
llo, en donde cambi6 su tripulaci6ti, y luego fue k San 
Carlos, de donde llev6 Jefes, tropa y armas d Riohacha, 

{)unto en que se puso al servicio de la revoluci6n de Co- 
ombia ; y El Augusto se ha ocupado en oi>eraciones 
iguales. Se agrega que ambos ban conducido d remol- 
que d Riohacha goletas cargadas de elementos de guerra. 
La primera nota que sobre este asunto tuve la hon- 
ra de dirigir & V. E. esta fechada el 3 de los corrieiites, 

?r fue algunos dias despues cuando salieron de San Car 
OS las embarcaciones en referencia. 

Desde aquella fecha hasta hoy el cable electrico ha 
funcionado con perfecta regularidad entre La Guaira y 
Maracaibo, y es claro que ese medio de comunicacion ha 
debido ser empleado en asunto de tanta gravedad, por 
lo cual me permito manifestar & V. E. que su abstencion 
en comunicarme la respuesta de las autoridades de Ma- 
racaibo respecto al resultado de sus investigaciones y de 
los procedimientos de ellas para aprehender los citados 
barcos, parece indicio, cuando menos, de la negligencia 
de aquellas autoridades. 

Mi Gobierno, sabedor de que los buqae& menciona- 
do6 se hallaban en aguas venezolanas y de que enarbo- 
laban el pabell6n colombiano sin facultad legal, me or- 
deno, por telegrafo, pedir al de V. E. que los aprehendie- 
ra, y gue si mi solicitud no era en la forma 6 en el hecho 
atendida, protestara contra ese procedimiento violatorio 
de la neutralidad. 

En obedecimiento & esa orden, y en atenci6n fi que 
los informes ban sido confirmados, presento & V. E. la 
protesta de mi Gobierno, para poner A salvo sus dere- 
•chos, por haber permitido las autoridades venezolanas 
que El Rayo, El Augusto y una 6 dos embarcaciones de 
vela se hubieran equipado como buques de guerra en las 
aguas jurisdiccionales de este pafs y salido de ellas & 
abrir operaciones belicas contra los puertos del literal 
^tldntico de Colombia. 

Las operaciones ejecutadas por El Rayo denotan 
<iue vino de Inglaterra d Puerto Cabello y fi San Carlos, 
,porque era en esas aguas neutrales e.i donde podia e je- 

10 
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cutar el cambio de bandera y de tripulacion y tomar 
tropas, Jefes y armas al abrigo de toao peligro, lo cual 
establece circunstancias relacionadas con el Derecho de 
Gentes que quedan comprendidas en esta protesta. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y aistinguida considera- 
ci6n. 

Luis Carlos Rico 

AI Excmo. Sr. Dr. K. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriorcs 



Ministcrio de Relaciones Exteriores 

Nmnero 694 *>»• 

Caracas: i% de Mayo de 1900 

Excmo. Sr. : 

La nota de V. E., de 26 del presente, niimero 853^ 
recibida en este Ministerio d hora ya avanzada del mis- 
mo dia, se refiere & informes que se ban comunicado k 
la Legaci6n respecto de operaciones atribuldas & los va- 
pores Eiayo y Augusto^ y de las cuales habfa hablado 
V . E. anteriormente, con relaci6n d noticias transmitidas 
por el C6dsu1 de Colombia en Maracaibo. 

Juzga V. E. que ha habido, por lo menos, descuido 
en las autoridades locales, y se f unda en los informes 
Uegados d esa Legacion para deducir que su solicitud 
anterior no fue atendida, ni en la forma ni en el hecho, 
y para presentar una protesta que ponga d salvo los de- 
rechos de la vecina Repiiblica. 

Con el objeto de fijar la verdad de las cosas, y recha- 
zar.desde luego una protesta nacida de un cargo que el 
Jefe Supremo de la Repiiblica considera absolutamente 
inf undado, habre de resumir aqul, obediente & las ins- 
trucciones del mismo Alto Magistradq, las circunstancias 
que ban mediado en el asunto y la parte tomada en ellas 
por el Gobierno, en resguardo de su responsabilidad. 

El 3 del mes en curso particip6 V. E., en nota fecha- 
da en Los Teques y sefialada con el mimero 841, que ha- 
bia f undadas sospechas respecto de la actitud revolucio- 
naria de un vaporcito procedente de Inglaterra, Uegado 
d Puerto Cabello en el promedio de Abril, y encaminado 
lu§go fi San Carlos. Presumia V. E. que dicha embarca- 
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ci6n arbolaba la bandera colombiana, despuSs de haber 
navegado con otras ; y pedla q[ue, caso de ser cierto ese 
cambio y hallarse ella alll, **6 en algun otro punto del 
golfo, correspondiente & Venezuela," se mandase apresar 
sin demora, mediante 6rdenes comunicadas, para mayor 
premura, por el cable. 

Ningun acto publico del Gobierno de Colombia, rela- 
tivamente & la condici6n ilegal del buque precedi6 d la 
peticion. Ninguna promesa se hizo de presentar los com- 
probantes de los hechos conexionados con la anormal si- 
tuaci6n de la nave ; y, sin embargo, el Jefe Supremo^ 
atento s61o al interns de corresponder & una solicitud 
amistosa, expuesta con tal urgencia, se abstuvo de exigir 
el cumplimiento de los requisites deuso consuetudinaria 
en esos casos, y dirigio el mismo dla, & las pocas horas 
de recibida la nota de V. E., el calograma de que tuve el 
honor de acompafiar copia d la Legacion y cuyo texto no 
podia ser mds terrainante en el sentido de dererir d los 
deseos de V. E. 

La solicitud partla de una hipotesis : la de que el 
barco arbolase la bandera colombiana ; y, d pesar de ello, 
la disposici6n del Jefe del Gobierno se dict6 en la forma 
mds categorica, sin esperar el natural esclarecimiento de 
aquel punto. Dias despu6s, el 14, se bas6 V. E. en un 
boletin de los revolucionarios de Colombia para juzgar 
que el vaporcito habia continuado en sus operaciones, y 
llamar la atencion del Gobierno al mismo particular. 
Esto dio motive d la reiteracion de las 6rdenes comuni- 
cadas el 3 d las autoridades de Maracaibo ; reiteracion 
?ue anuncie d V. E. en mi respuesta del 15. Y como la 
iegaci6n, con referenda d los informes del Consul, hu- 
biese entonces atribuldo al vapor Augusta la condicion 
de nacional, al mismo tiempo que se le imputaba acci6n 
cooperadora en hechos clandestinamente revolucionarios, 
se juzg6 indispensable definir la calidad de particular que 
corresponde d dicho buque, sin perjuicio de someter d 
examen 6 averiguacion los actos que se le atribulan den- 
tro de aguas venezolanas. 

A nuevo? dates del Sr. Consul se atuvo V. E. para 
dirigir d este Ministerio la nota del 19, niimero 851, en la 
cual se dieron por consumados hechos que el Gobierno 
tenia y tiene por imposibles, dado el cardcter de las 6r- 
denes que comunic6 su Jefe Supremo directamente, por 
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virtud de los informes emanados de la Legaci6n. Des- 
pu6s de una conducta m^ ajustada, si se quiere, & los 
principios de la f raternidad que d las costumbres mismas 
consagradas por el derecho, puesto que, segiin 6ste, al 
apresamiento de una nave debe preceder, por lo regular, 
acto publico del Gobierno que lo solicita, con expresi6n 
del correspondiente motivo legal, no se alcanza la razon 
de una protesta como la presentada por V. E., sin m6s 
fundamento que el nacido de informes tal vez aventura- 
dos, 6 hijos del excesivo celo de un estimable f unciona- 
rio consular. Si nada he podido comunicar d V. E. como 
resultado de la orden del Sr. General Castro de 3 del mes 
en curso, d6bese sin duda d que la nueva Autoridad de 
Maracaibo habrd solicitado hasta ahora en vano, y se- 
guird solicitando con empeflo, los datos que le permitan 
concertar el denuncio de V. E. con la condicion verda- 
dera de las cosas en el territorio de su iurisdiccion oficial. 
Cuando Venezuela solicit6 de su nermana la Repii- 
blica de Colombia en 1882 la detencion del vapor Cdnta- 
brOj habfa dictado la primera Autoridad del pais un De 
creto referente & la calidad pirdtica de aquella nave, y 
explicative, lo mds posible, de los hechos en que se habia 
fundado la disposici6n. En circular d todo el honorable 
Cuerpo Diplomdtico se hizo conocer la solicitud de deten- 
cion, con la promesa de presentar las pruebas de los ac 
tos en que la fundaba el Gobierno. Colombia, d donde el 
buque tom6 rumbo, y d uno de cuyos Consules debia su 
primitive pasavante, ofreci6 entonces atender d la peti- 
ci6n. Un mes despu6s de esto fue detenida la nave en 
Portobelo, por no ser puerto habilitado, y haber violado 
(dijo el Presidente de Panamd) las leyes de la Reptiblica. 
Larga fue la correspondencia que, con motivo de ulterior 
solicitud sobre extradici6n de los tripulantes y entrega 
de la nave, siguieron los dos Gobiernos ; y en el curso de 
ella hubo hasta disentimiento entre el Poder Ejecutivo y 
el Judicial de Colombia, por haber el ultimo juzgado que 
no habia lugar d seguir causa d los tripulantes, y resul- 
tar de los autos que no era el Cdntabro vapor pirata. Co- 
piosa fue la documentaci6n que presento Venezuela, so- 
bre la cual exigio Colombia nuevas pruebas relacionadas 
con la legislaci6n interior, d pesar de haber aducido la 
primera en su favor el artlculo correspondiente del Tra- 
tado de 1848. El Juzgado de l.*" Instancia de Col6n de- 
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cret6, con fecha de 10 de Agosto del citado afio de 1882, el 
sobreseimiento en el sumario. Estudiado el punto por el 
Poder Ejecutivo, se accedi6 al fin d las instancias de Ve- 
nezuela, cuatro meses despu6s de presentada la solici- 
tud ; pero otras consideraciones, reciprocamente honrosas 
para Colombia y Venezuela, dieron al cabo al resultado 
de la petici6n un cardcter m^s moral que esencialmente 
ef ectlvo, sobre todo respecto de los tripulantes de la nave. 

En el recuerdo de tal antecedente no se servird ver 
. V. E. sino el deseo de que se comparen hechos y circuns- 
tancias en favor de la conducta observada esta vez por 
el Gobierno de Venezuela. Consono con esa conducta cor- 
dial y amistosa es el silencio que 61 guarda respecto de 
hechos andlogos al que incidentalmente hiibe ae recor- 
dar & V. E. en mi nota del 2 de Marzo, numero 272. AUi 
hable de una declaraci6n formal de Sabino Acosta, con 
referenda a la parte que tomaron autoridades colombia- 
nas en las invasiones revolucionarias del Sr. Dr. Ranjel 
Garbiras. Otro exp>ediente reposa en los archives de este 
Despacho, con dos declaraciones formales, relativas §l la 
llegada, en Enero ultimo, d un lugar de la Costa Goajira 
de la cafionera colombiana La Popa^ con cincuenta cajas 
de cdpsulas, enviadas de Barranquilla para los venezo- 
lanos Rodolfo Hernandez y Rafael Gonzdlez, quienes 
con varies otros se hallaban alii en armas contra el Go- 
bierno de Venezuela. De la misma declaracion resulta 
que el parque fue conducido en la direcci6n de Sina- 
maica por los sublevados venezolanos, d excepci6n de 
Rafael Gonzdlez. Este, por haber enfermado, regreso & 
Riohacha y luego al lugar denominado Saaravan, con- 
yencido ya, segiin dijo & uno de los declarantes, de la 
ineficacia de sus esfuerzos. Citanse en los referidos testi- 
monios cinco individuos mds, que pueden deponer en el 
asunto, por haber presenciado los hechos. 

A sucesivas protestas pudieron haber dado margen 
las declaraciones antedichas. Mas como el Gobierno de 
Venezuela, segiin habrd tenido V. E. ocasi6n de obser- 
varlo, no desea formular queja alguna que no pueda ba- 
sarse en hechos capaces de afectar directamente la res- 
ponsabilidad de un Gobierno vecino y amigo, se ha ce- 
fiido & guardar tales pruebas de parcialidad de las 
autoridades fronterizas, en espera de una inteligencia 
con el Poder Ejecutivo de Colombia respecto del alcance 
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moral que pueda atribuirse A tales procedimientos. Y por 
lo mismo que su conducta se ajusta & tan altas conside- 
raciones, la inadmision de la protesta que V. E. presenta 
ha de ser mds categ6rica y terminante. 

El Gobierno estd persuadido de que no existe cir- 
cunstancia alguna suficiente & justificar ese acto. Per 
eso se ve en el caso de rechazar todo cargo que el en- 
vuelva. 

Sirvase aceptar V. E. las renovadas seguridades de 
mi consideracion m^s alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcnipo- 
tenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 854 

Los Teques : Junh 2 de 1900 

Excmo. Sr. : 

En su nota de 28 de Mayo, niimero 694 bis, me dice 
V. E. que el Excmo. Sr. Jefe Supremo ile la Republica 
considera absolutamente infundado el cargo que motivo 
la protesta contenida en mi comunicaci6n del 26, y que la 
rechaza categorica y terminantemente. Despues de re- 
feriTse k algunos antecedentes del asunto, agrega que el 
Gobierno ordeno el apresamiento de El Rdyo si enarbo- 
laba labandera colombiana, no obstante que, por lo regu- 
lar, d la aprehensi6n de una nave debe preceder acto pu- 
blico del Gobierno que lo solicita, con expresi6n del 
correspondiente motivo legal ; y que nada se me ha po- 
dido comunicar como resultado de esa orden, sin duda 

gorque la nueva autoridadde Maracaibo habr^solicitado 
asta ahora en vano y seguird solicitando con empefio 
los datos que le permitan concertar el denuncio con la 
condici6n verdndera de las cosas en el territ(w io de su 
jurisdiccion. 

En mi nota del 3 de Mayo in forme a V. E. que El 
Rayo no pertenecla ^ Colombia ; (jue si enarbolaba la 
bandera de ese pals era sin derecho ; y pedla al Gobierno 
de Venezuela que si realmente estab? izando ese pabe- 
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lloD, ordenara su apresamiento. El informe era oficial y . 
suficiente para que si enarbolaba el pabell6n de Colombia 
se le detuviera y se examinaran sus papeles de navega- 
ci6n. Si estos no estaban en regla, como no podian estar- 
lo, quedaba justificado el apresamiento. 

Exigir que la Legacion hubiera presentado la prue- 
ba de un hecho negativo, habria sido contrario a un 
principio del Derecho Pdblico y del Derecho Civil. En 
consecuencia, la orden de aprehension dictada por el 
Excmo. Sr. Jef e del Poder Ejecutivo es procedente ; pero 
no habiendo sido cumplida, la protesta presentada d 
V. E., por orden de mi Gobierno, tambi6n lo es. 

Los viajes de El A ugusto, de San Carlos d Riohacha, 
en operaciones hostiles al Gobierno de Colombia, son de 
notoriedad publica en Maracaibo. Respecto de ellos, asl 
como de los demds hechos que motivan la protesta, se 
presentardn las pruebas & V. E. cuando sea posible Ue- 
nar esa formalidad, cuya preparaci6n requiere tiempo y 
circunstancias propicias. 

Permitame V- E. le manifieste que denunciadas por 
una Legacion las operaciones sospecnosas de uno 6 va- 
rios buques en aguas neutrales, el Gobierno territorial 
queda obligado & dar activa y escrupulosa aplicaci6n & 
los siguientes principios del Derecho de Gentes. 

*' Un Gobierno neutral estd obligado : 

1.° A hacer las diligencias necesarias para impedir 
que en los llmites de su territorio se emprenda el equipo 
6 el armamento de buques destinados d ser empleados 
en guerra contra un Estado con el cual se encuentra 
en paz ; 

2.'' A no autorizar y d no tolerar operaciones milita- 
res combinadasj por los beligerantes sirviendose de sus 
aguas como punto de partida ; y 

3.* A ejercer una vigilancia asidua en sus puertos y 
en los mares que dependen de su autoridad, d nn de pre- 
venir las violaciones de estas reglas. 

(Anitario del Instituto de Derecho Intemacional, 1877, 
pdginas 130 y siguientes). 

Es de notarse que la observancia de los precedentes 
principios no requiere solicitud, y que basta la ejecuci6n 
de los hechos que los violan para determinar la acci6n 
represiva de los G^biernos. De otra manera, en la gene- 
ralidad de los casos, serlan nugatorios esos principios, en 
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cuyo respeto est& grandemente interesada la paz de las 
naciones. 

Juzgo que tratdndose de un asunto respecto del cual 
la urgencia estaba naturalmente indicada, la respectiva 
autoridad de Maracaibo ha debido informar & la breve- 
dad posible el resultado de la orden presidencial. 

Encuentro que entre lo ocurrido con El Cdntabro y 
el asunto de que ahora se trata hay tdntas disparidades 
que son dos casos del todo diferentes. 

Por el pr6ximo correo enviar6 al Ministerio de Rela- 
ciones Exteriores de Colombia la nota de V. E. & que 
tengo la honra de contestar con la presente. 

Respecto al ningun valor juridico de la declaraci6n 
de Sabino Acosta, presents razones d V. E. en mi nota 
de 6 de Marzo, ntimero 824, con la cual respond! & la de 
2 del mismo mes, mimero 272. 

Cuando reciba ciertos documentos que me serdn en- 
viados por el Sr. Gobernador de Bolivar, contestar6 en 
nota especial el cargo formulado por V. E. acerca del en- 
vlo de cincuenta cajas de cdpsulas en la cafionera La 
Popa & revolucionarios de Venezuela, cargo que de ante- 
mano puedo decir d V. E. que es rechazado por las auto- 
ridades ^ quienes se atribuye. 

Ruego d V. E. que acepte las seguridades de mi con- 
sideraci6n mSs alta y distinguida. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Anducza Palacio, Ministro dc Rclacioncs Exteriores. 



Legaci6n de Colombia 

Numcro 86+ 

Los Tequfs: Julio 12 de 1900 

Excmo. Sr. : 

El Sr. Consul de Colombia en La Guaira ha infor- 
mado d esta Legacion que El Rayo y El Augusto fon- 
dearon esta mafiana en ese puerto y que sus tripulacio- 
nes estuvieron en tierra. 

Como lo he manifestado d V. E. en notas anteriores, 
esos buques est^n armados en guerra y al servicio de la 
revoluci6n de Colombia. Segun los informes, tomaron 
los nombres de Peralonso y Oeneral OaitdUj respectiva- 
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mente, pero puede suceder que los hayan cambiado des- 
pues, lo cual, si ha sucedido, aparecerd del examen de 
BUS papeles de navegaci6n. 

Remito & V. E. un ejemplar del ntimero 2,150, co- 
rrespondiente al 26 de Junio ulti^ del diario El Pre- 
gonero, de esta ciudad, en el cual^ halla una carta del 
Sr. Dr. Julio A. Vengoechea, para el Sr. Justo L. Durdn. 
En ese documento le da parte de algunas operaciones 
militares ejecutadas por los citados vapores. 

Reitero todo lo que he dicho d V. E. en mis otras 
notas respecto de las mencionadas embarcaciones, y so- 
licito de nuevo, muy respetuosamente, que se dicten por 
el Gobierno de Venezuela las medidas inmediatas 6 in- 
dispensables para que los buques en referencia sean 
apresados y sometidos a los procedimientos establecidos 
en tales casos por las leyes nacionales y, en su def ecto, 
por los preceptos del Derecho de Gentes. 

Por disposici6n de mi Gobierno, todo buque puede 
aprehender d los que le hacen la guerra, y superabunda 
agregar que est^n haciendo uso ilegal de la bandera de 
Colombia. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar a V E. 
las seguridades de mi consideraci6n muy alta y distin- 
guida. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Ministerio dc Relaciones Exteriores. 

Niimero 909. 

Caracas : i'^ de Julio de 1 900. 

Excmo Sr. : 

Tan luego como Uego d mis manos, ayer por la tar- 
de, la comunicacion de V. E., numero 864, con el denun- 
cio de haber arribado en la mafiana al vecino puerto dos 
vapores tripulados por revolucionarios colombianos y 
armados en guerra, di conocimiento de ella al Jefe Su- 
premo de la Republica, quien dicto inmediatamente las 
drdenes encaminadas al apresamiento de ambas embar- 
caciones. Al anunciarlo asi & V. E. debo agregarle, por 
encargo especial del Sr. General Castro, que sabedor el 
de que entre los desembarcados se hallaba el Sr. Ruiz 
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Sandoval, titulado Comandante de las naves, orden6 su 
prision, y ya se halla en la c^rcel publica. 

La premura con que se ha procedido en este parti- 
cular probard ^ V. E. y al Gobierno de Colombia el in- 
teres con que atiende el Ejecutivo venezolano d sus so- 
licitudes en todo lo que se roza con el principio de la 
neutralidad, asi como les demostrar^ 16gicamente que 
si las 6rdenes comunicadas & Maracaibo el 3 de Mayo ulti- 
mo, con respecto & uno de tales buques, no obtuvieron el 
apetecido resultado, debiose d circunstancias muy aje- 
nas de la voluntad oficial, que entonces, como hoy, mi- 
raba & dejar cumplidos los deseos del Gobierno de la ve- 
oina Repiiblica. 

Slrvase aceptar V. E. las renovadas seguridades de 
mi m&s alta y de mi mds distinguida consideraci6n. 

R. Andueza Palacio 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Kxtraordinario y Ministro Plenipo- 
tenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia. 

Nuncro 865. 

Caracas: Julio 13 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Se sirve V. E. manifestarme en su atenta nota de 
hoy, ntimero 909, que dio conocimiento inmediato al 
Excmo. Sr. Jefe Supremo de la Republica de mi comu- 
nicaci6n de ayer, niimero 864, en la cual particip6 k 
V. E. que dos vapores tripulados por revolucionarios 
colombianos y armados en guerra habian fondeado en 
el punto de La Guaira ; y que aquel alto Magistrado die- 
to al punto ordenes encaminadas al apresamiento de 
ambas embarcaciones Me informa V. E., ademfis, por 
encargo especial del Sr. General Castro, que sabedor el de 
que entre los desembarcados se hallaba el Sr. Ruiz San- 
doval, titulado Comandante de las naves, ordeno su pri- 
sion, y ya se halla en la cdrcel publica. 

Estimare a V. E. que se digne poner en mi conoci- 
miento, para transmitirlo por el cable k mi Gobierno, el 
resultado precise que ten^a la orden que se ha dado res- 
pecto al apresamiento de los buques en referenda. 
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Agradezco la premura con que ha sido atendida mi 
solicitud, y me es muy satisfactorio manifestar A V. E. 
que mi Gobiemo sabrd apreciar, como muestra de since- 
ra amistad, el proposito expresado de probar con el apre- 
samiento de los buques en esta ocasi6n, que la ineficacia 
de las 6rdenes dadas el 3 de Mayo A Maracaibo, respecto 
del de uno de ellos, debi6se a circunstancias ajenas en un 
todo & la voluntad oficial. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar d V. E. 
las seguridades de mi m^s alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Extcriorcs. 



Legaci6n de Colombia 

Numcro 866 

Caracas: Julio i/^ de 1 900 

Excmo. Sr.: 

Como informacion aditiva d mi nota niimero 864, 
•de 12 de los corrientes, y con el trascendental obieto que 
le es pertinente, tengo la honra de participar d v , E. que 
he recibido aviso de que los buques pertenecientes d la 
revolucion de Colombia, que fondearon en La Guaira en 
la maflana de antier, entraron ^ ese puerto con bandera 
venezolana. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numcro 918 

Caracas : 16 de Julio de 1900 

Excmo. Sr.: 

Tengo encargo del Jefe Supremo de la Repiiblica de 
•comunicar a V. E., con relaci6n al asunto de que tratan 
las notas de 13 y 14 del presente, niimeros 865 y 866, que 
Josdos vapores mencionados en ellas fueron ocupados 



152 "el rayo" y "el augusto" 

maitarmente por el Gobierno. Tambi§n me recomienda 
el Jefe Supremo manifieste d V. E. que en ese asunto, 
como siempre, observard la m& estricta neutralidad. 

En cuanto al Sr. Ruiz Sandoval, t6came participar & 
la Legaci6n, igualmente por encargo del Sr. General 
Castro, que aquel seflor continiia detenido en la cfircel de 
esta ciudad. 

Acepte V. E. las renovadas protestas y seguridades 
de mi consideraci6n mfe alta y distinguida. 

R. Andueza. Palacio 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipo- 
tcnciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Numcro 867 

Los Teques: Julio 17 de 1900 

Excmo. Sr.: 

He tenido la honra de recibir la atenta nota de V. E., 
numero 918, de fecha de ayer, en la cual se sirve partici- 
parme, por encargo del Excmo. Sr. Jefe Supremo de la 
Republica, ^ue los vapores mencionados en mis comuni- 
caciones numeros 865 y 866, fueron ocupados militar- 
mente por el Gobierno, y que el Sr. Ruiz Sandoval con- 
tinua detenido en la cdrcel piiblica de esta ciudad. 

He comunicado ya, por el cable, al Ministerio de Re- 
laciones Exteriores de mi pais la captura de los barcos. 

Haciendome int^rprete de los sentimientos amisto- 
sos de mi Gobierno, me es muy satisfactorio manifestar 
al de Venezuela que en la aprehensi6n de los dos vapo- 
res en referenda, ve el primero no s61o la aplicaci6n del 
derecho que rige las relaciones entre los Estados, sino es- 
pecialmente la del artlculo 1.° del Tratado de Amistad, 
Comercio y Navegacion de 1842 ; por lo cual confia en 
que esas naves serdn sometidas d los procedimientos le- 
gales correspondientes, determinacion que se advierte en 
el que se ha adoptado con su titulado Comandante. 

Repito al Gobierno de Venezuela mi agradecimiento 
por el acto aludido, y a V. E. las protestas de mi mSs al- 
ta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rioo 

AbExcmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 
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Legaci6n de Colombia 

Numcro 870 

Caracas'. Julio z\ de 1900 

Excmo. Sr.: 

He sido oficialmente informado de que tanto la tri- 
pulaci6n de ER Rayo y de M Augiisto^ como la guarnr 
ci6n venezolana de esos buques, han sido desembarcadas? 
y solo han quedado k bordo algunos hombres para aten- 
der al aseo y cuido de aqu611os. 

Sabe tambi6n la Legaci6n que las guarniciones colom- 
bianas de dichos vapores excedlan de cien hombres, de 
manera que, aunque han sido desembarcadas, podrian 
intentar apoderarse de esas naves por sorpresa, aprove- 
chando una ocasi6n en que no hubiera buques de guerra 
venezolanos en el puerto de La Guaira. 

De la manera mfis atenta me permito indicar al Go- 
bierno la conveniencia de tomar todas las medidas nece- 
sarias para evitar que por algtin evento vuelvan k caer 
esos buques en poder de los revolucionarios de Colombia. 

Por esas medidas quedard muy reconocido el Go- 
bierno de mi pais al de v . E. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar d V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Andueza Palacio, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Xfegaci6n de Colombia 

Numero 872 

Caracas: Julio ij de 1900 

Excmo. Sr. : 

V. E., en su atenta comunicacion de 16 de los co- 
rrientes, numero 918, me hizo el honor de participarme 
la ocupacion militar de los dos vapores revolucionarios, 
•cuya aprehension pedl el 12 de los corrientes, en nota 
•distinguida con el numero 865. 

El Sr. Consul de Colombia en La Guaira, como lo 
dije & V. E. en comunicacion del 21, me avis6 que tanto 
las tripulaciones de El Rayo y de El Augiisto, como las 
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guarniciones, hablan sido desembarcadas. Ademds, me 
ha informado que fueron desartillados dichos buques, y 

aae de sas cafLones uuo ha aido coiocado en )a fortateia 
amada El Vigta, y los otros depositados en* la Aduana 
con las armas y municiones que tralan las expresadas 
naves. 

Los procedimientos mencionados indican que el 
Gobierno de Venezuela, en vista de los papeles de na- 
vegacion de aquellas embarcaciones, y acaso de otros 
comprobantes, encontr6 fundados los denuncios de esta 
Legacidn respecto de ellas. 

En tal vlrtud ha Uegado el caso de poner en cono- 
cimiento de V. E. que el Gobierno de Colombia me ha 
ordenado, por el cable, pedir al de Venezuela que le en- 
tregue los vapores El Rayo y El AugustOj llamados por 
los revolucionarios PercUonso y General Oaitdn^ oraen 
que cumplo y que no dudo ser^ atendida en atenci6n & 
las buenas relaciones que felizmente existen entre las 
dos Republicas, & las prescripciones del Derecho de Gen- 
tes y al antecedente establecido cuando se orden6, por 
el Gobierno de mi pais, entregar al de esta naci6n el va- 
por Cdntdbro 6 Col6n con sus armas y otros objetos. 

Es entendido que esta petici6n comprende la de 
todos los elementos de guerra que se hallaban d bordo 
de los buques apresados. 

Tambien agradecere & V. E. que se sirva comuni- 
carme los nombres de los tripulantes de ambas naves, 
con expresi6n de sus clases, los de los Jefes y Oficiales 
de las guarniciones y el niimero de soldados. 

Me es grato repetir & V. E. las protestas de mi con- 
sideracion mds alta y distinguida. 

Luis Carlos Ric?o 

Al Excmo. Sr. Dr. R. Anduez4 Palacio, Miniscro de Relaciones Exteriores. 

Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 995 

Caracas: ^o de Julio de 1900 

Excmo. Sr. : 

La atenta comunicaci6n de V. E., que tuve el honor 
de recibir el 27 por la tarde, sefialada con el numero 872, 
trajo por objeto alcanzar del Gobierno venezolano la 
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entrega de los vapores d que se refiri6 el denuncio de la 
Legaci6n del 12 de los corrientes y que fueron ocupados 
militarmente poco despues de su entrada en el puerto de 
La Guaira. La solicitud de entrega la hizo V. E. en nom- 
bre del Gobierno de la vecina Repiiblica y conforme A 
intrucciones transmitidas por el cable. 

El Jefe Supremo, 4 quien el sibado 28 lei la comu- 
nicaci6n de V. E., me ordeno le transmitiese, en respuesta, 
como tengo el honor de hacerlo, el estado que ofrece 
dicho particular desde el 25, fecha en que se pidi6 el so- 
metimiento d juicio de las dos naves, conforme d la le^ 
gislaci6n interior de Venezuela. Al Tribunal llamado 4 
conocer de las causas de presas, se pas6 desde el 25 el 
asunto por medio del Departamento de Relaciones In- 
teriores. 

Compldceme renovar aqui & V. E. las protestas y se- 
guridades de mi consideracion mas alta y distinguida. 

R. Andueza Palacio 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Oarlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legacion de Colombia 

Numero 876 

Los Teques: Agosto i.° de 190a 

Excmo. Sr. : 

A la nota en que pedi que se entregasen administra- 
tivamente los vapores El Peralonso y General Qaitdn 
(El Rayo y El Augusto) al Gobierno do Colombia, me 
ha contestado ese honorable Ministerio que desde el 25 
se pidi6 el sometimiento & juicio de las dos naves, con- 
forme d la legislacion de Venezuela ; y que al Tribunal 
llamado d conocer de las causas de presas se paso desde 
esa fecha el asunto por medio del Departamento de Re- 
laciones Interiores. 

Me es honroso participar a V. E. que ayer comuni- 
qu6 A mi Gobierno, por el cable, la adopcion de ese pro- 
cedimiento. 

Ruego & V. E. que se digne decirme si el Gobierno 
de Colombia puede hacerse representar en el juicio en 
referenda, y si el Tribunal & que se ha pasado el asunto 
es la Alta Corte Federal. 
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No encuentro que haya oposici6n entre el procedi- 
miento judicial indicado y el de pedir & quienes corres- 
ponda y enviar d esta Legacion, copia de las listas de los 
tripulantes y de los Oficiales de las guarniciones de los 
buques, del niimero de sus soldados, y el inventario de 
los armamentos encontrados & bordo ; pero notando que 
ese respetable Ministerio hace caso omiso, en su respues- 
ta, de mi solicitud en tal sentido, me permito Uamar res- 
petuosamente la ateaci6n de V. E. & ese punto. 

Aprovecho gastoso esta ocasi6n para presentar & 
V. E. las protestas de mi consideraci6n mas alta y dis- 
tinguida. 

Luis Carlos Ricx) 

Al Excmo. Sr. Dr. Cduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 



Lcgaci6n de Colombia 

Ndmcro 878 

Caracas: 1 1 ife Agosto de 1900 

Excmo. Sr.: 

Tuve la honra de preguntar ^ V. E., eu mi nota de 
1.'* de los corrientes, niimero 876, si en el juicio de presas 
a que se dispuso someter d los buques revolucionarios 
El Rayo y El Augusta (Peratonsoy OeneraJ Oaitdn) 
puede tener representacion el Gobierno de Colombia. 

Esa pregunta tiehe por principal objeto hacer llegar 
al Tribunal, por los trdmites correspondientes, las prue- 
bas de mi Gobierno acerca del car^cter revolucionario de 
esos vapores y las de los hechos punibles ejecutados por 
sus tripulaciones en las aguas territoriales de Colombia 
y en las de Venezuela ; pero como aiin no he recibido 
respuesta ^ mi citada nota, y cabe la posibilidad de que 
el procedimiento judicial sea bastante breve, remito & 
V. E., con su plica de que se digne hacerlos pasar al res- 
pectivo Tribunal, en once f ojas utiles, varies comproban 
tes que me ha enviado el Sr. Jofe Civil y Militar del De- 
partamento de Bolivar, el cual promete enviar otros. 

Es precise levantar algunos en Riohax^ha, capital de 
la Provincia de Padilla, en el Departamento del Magda- 
lena ; pero esa ciudad es la linica de la Repiiblica, segdn 
mis noticias, que estd aiin en poder de los revoluciona- 
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rios, y es necesario aguardar 4 que el Gobierno la recu- 
pere para proceder & crear esos docuraentos. 

Cuanto ^ la comprobaci6n de los actos ilegales de los 
tripulantes de esos buques en aguas venezolanas, y de 
los que ejecutaron* en nostilidad al Gobierno de Colom- 
bia, tomando como base de sus operaciones dichas aguas 
y violando asl la neutralidad & que esta Repiiblica estd 
obligada, supongo que el Tribunal ha de tener como par- 
te del proceso las notas de esta Legacion para el Ministe- 
rio de que V. E. es digno Jefe, en las cuales se ban de- 
nunciado esos hechos ; y es claro que pedir^ de oficio los 
t^timonios y los informes oficiales que esas notas su- 
gieren. 

Si mi Gobierno puede ser oldo, su Representante en 
el juicio solicitard la prdctica de todas las pruebas que 
sus C6nsules en esta Repiiblica y en las Antillas est^n 
en capacidad de indicar. 

Venezuela ha prevenido el conocimiento en el juicio 
de presas en referenda, por haber sido el Estado que cap- 
turo dichos buques y por estar interesado en la causa 
con motivo de las violaciones de sus leyes y del Derecho 
de Gentes en su territorio ; pero mi Gobierno, al pedir 
que se le entregaran, hizo uso del derecho de Colombia & 
juzgar d los tripulantes, y espera hacerlo val^r si, lo que 
no es presumible, el Poder Judicial de este ^afe, por de- 
ficiencia en las pruebas, 6 por cualquiera otra circuns- 
tancia, los declara exentos de las rfesponsabilidades direc- 
tas que para con el contra jeron. 

Renuevo & V. E., con agrado, las protestas de mi 
m^ alta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al £xcmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Miniscro de Relaciones Exteriores. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 1,054. 

Caracas: i\ de Agoito' de 1900 

Excmo. Sr. : 

Tengo d honra contestar las notas de V. E. de 1.^ y 
11 dfel actual, ntimeros 876 y 878, y presentarle las nece- 
earias excusas poi* el retardo eA la respuesta de aqti^Ua, 

II 
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debido & la ausencia del Jef e Supremo de la Repiiblica, & 
quien no habfa sido dable hasta hoy considerar en Con- 
sejo de Ministros los asuntos pendientes en el momento 
de su salida de la capital 

En el caso de los dos vapores & que ambas notas se 
refieren, ninguna ingerencia cabe al Poder Ejecutivo 
despues de incoado el juicio correspondiente. Por eso, sin 
duda, mi antecesor hubo de hacer caso omiso, en su res- 
puesta & la nota anterior de esa respetable Legacion, de 
la parte relativa & la lista de los tripulantes y al inven- 
tario de los armamentos. La transferencia del asunto^ 
por virtud de la ley anterior, & la esfera judicial, aleja la 
accion del Gobierno, de todo lo relativo d la calificaci6n 
del delito atribuldo & las naves, puesto que la parte inda- 
gatoria de los hechos ilegales que indujeron a la ocupa- 
ci6n de ellas, compete, de modo exclusive, al Tribunal 
llamado d conocer en primera instancia del asunto. De 
las determinaciones de el, con el discernimiento de todas 
las circunstancias del caso, 6 de lo que decida la Alta 
Corte Federal, cAerpo & quien en definitiva corresponde- 
rd la consideracion del asunto, podr^ deducirse si el jui- 
cio es de los que consienten la accion representativa de 
que V. E. trata. 

De ahi que el Jefe Supremo de la Republica jazgue 
preferible que en esa Legacion se vayan guardando las 
pruebas de que trata la segunda nota de V. E., hasta 
tanto que por el Tribunal se resuelva la verdadera condi 
ci6n de la causa. En ese concepto queda aqul, & la dispo- 
sicion de V. E., el legajo que, en once folios utiles, se sirvio 
acompafiarme. 

Es de advertir que, aun sin haber mediado el denun- 
cio de V. E., ni el manifiesto empefio del Jefe Supremo 
de la Republica por atender eficazmente, dentro de su 
acci6n, k las solicitudes del Gobierno de Colombia, la 
ocupaci6n militar de las naves se habrla llevado d efecto 
como medida indispensable, en vista de la condicion en- 
teramente anormal que ambas ofreclan en el momento 
de su arribo al puerto de La Guaira. El acto ejecutado 

Sor las autoridades de alii, ^ virtud de la orden del Sr. 
reneral Castro, fue asl la mera providencia administra- 
tiva que siempre precede, en cases de ese linaje, a la in- 
gerencia directa de la ley, para asegurar sus efectos 6 
impedir que se conviertan en simple formula ilusoria. 
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Sirvase aceptar V. E. las nuevas protestas y seguri- 
dades de mi mdn alta y de mi mfis distinguida conside- 
raci6n. 

Eduardo Blanco 

A1 Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, £nviado cxtraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



I 



Legaci6n de Colombia. 

Numcro 881. 

Los Teques : Agosto 18 de 1900 

Excmo. Sr : 

Me manifiesta V. E. en su cortes nota de 14 de los 
corrientes, ntimero 1,054, que no tiene el Poder Ejecutivo 
ninguna ingerencia en el asunto de los vapores El Rayo 
El Augusto (Peralonso y General Oaitdn), porque se 
a incoado el juicio correspondiente ; y que, sin duda, 
por ese motivo su antecesor hubo de hacer caso omiso, en 
su respuesta d mi nota anterior, de la parte relativa d la 
lista de los tripulantos yjal inventario de los armamentos. 

Esta respuesta de V. E. no compagina con el ante- 
cedente sentado por Venezuela en el caso de El Cdntabro. 

El Sr. Consul de este pals en Col6n pidi6 copias del 
rol de la tripulaci6n, del inventario de las armas y del 
sumario. Las dos primeras le f ueron enviadas por el Sr, 
Secretario de Gobierno del Estado de Panamd, y respec- 
to de la ultima le dijo : 

'* La copia de la sumaria no me es posible remitlrse- 
la, porque se encuentra en poder del Sr. Juez, pero usted 
puede dirigirse & dicho funcionario en solicitud." (El Li- 
bro Amarillo de los Estados Unidos de Venezuela, 1883 
Tomo 1.°, pdgina 267). ' 

Por otra parte, he pedido la lista de la tripulaci6n 
para enviarla & mi Gobierno, el cual puede necesitarla 
con fines relacionados con el articulo 3.° del Tratado de 
1842, cuya amplitud aparece en los siguientes pfirrafos 
de la nota que el 16 de Octubre de 1882 dirigi6 al Des- 
pacho de Relaciones Exteriores de Colombia el Sr. Dr. 
Kafael Sei jas. Dice asi : 

'' Acompafio un ejemplar de la Recopilaci6n de leyes . 
de Venezuela, inclusive el Codigo Civil reformado y el * 
nuevo de procedimiento criminal. 
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" Notard V. E. en el ultimo una ley que da inter- 
venci6n & la Alta Corte Federal en los asuntos de esta 
naturaleza ; mas ella no se opone en nada al pacto vene- 
zolano granadino ; y en cuanto & que la ley difiera del 
Tratado, el mismo Tribunal, d quien debe este servir de 
norma para decidir si h& 6 n6 lugar & la extradici6n, ha 
declarado la preferencia del uno sobre la otra." (El mis- 
mo LdbrOj pagina 233). 

Este antecedente legal y el concepto del erudite 
Sr. Dr. Seijas, quien suscribe la nota como Ministro de 
Belaciones Exteriores, establecen la regla venezolana, de 
modo correcto, sobre la prelaci6n del Tratado respecto 
de la ley, y la invoco para insistir respetuosamente en 
la solicitud de las oopias en referenda ; asi como procu- 
rar6 hacer valer las doctrinas que Venezuela expuso y 
sostuvo en el caso de JEl CdntabrOy en todos los puntos 
que sean aplicables al asunto de los vapores que han 
dado origen & esta correspondencia. 

Oomo el Gobiemo ha dispuesto no pasar por ahora 
^l Tribunal los documentos que tuve la honra de enviar- 
le con mi nota numero 878, de 11 de los corrientes, los 
recibirfi en ese honorable Ministerio el Sr. Secretario de 
68ta Legacidn. 

Reitero d V. E. las seguridades de mi mds alta y 
distinguida consideracidn. 

Luis Carix)s Rioo 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Rolaciones Exteriores 



Ministerio de Relacioncs Exteriores 
Ndmero 1,089 



Caracas: 23 ^<f Jgosit de 1900 



Exwxia 8r. : 

Penoso en extremo es para el suscrito disentir de 
Y. E. en algunas de las apreciaciones que en su atenta 
nota de 18 del actual, numero 881, aplica al caso del va- 
por M CdntabrOj en su presunta relaci6n con el de los dos 
Yapores que el Gobierno venezolano acaba de someter & 
jqicio. Y como este Pespaoho ha de solicitar siempre kk 
mayor identidad de criterio con la honorable Le^ad^ 
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de Colombia respecto de todo lo que se refiera & las dos 
Bepublicas, desea el infrascrito que V. E. se sirva aten- 
der, con relaci6n 4 uno y otro caso, & las siguientes con- 
sideraciones : 

Cuando el Sr. Dr. Andueza Palacio expuso sumaria- 
mente & V. E. en la nota del 28 de Mayo, numero 694 bis, 
las dificultades y retardos que habfa hallado Venezuela 
en el despacbo del asunto liamado de El Cdntabro, juzg6 
suficiente aducir aquellas circunstancias como prueba 
concreta de que no siempre pueden corresponaer los 
efectos de una solicitud anSloga & la que acababa de ha- 
cer V. E., d la voluntad y ^ la buena fe internacional 
con que se acoge. Mas, en la suposici6n V. E. de que por 
el Gobierno venezolano se trataba de equiparar aquel 
caso al de los dos vapores mencionados, dijo en su res- 

giuesta del 2 de Junio que entre lo ocurrido con El Cdnta- 
ro y el asunto de que & la sazon se trataba (el de El Bayo 
Y El Augustd) habia tanta disparidad que resultaban dos 
casos del todo diferentes. Nada replico & esto el Despa- 
cho de Relaciones Exteriores, porque no habria entrado 
en su proposito establecer comparaci6n alguna de cir- 
cunstancias juridicas, sino comprobar con ese antece- 
dente los obstdculos que & veces hallan los Gobiernos 
para la consecuci6n de un fin que & primera vista se juz- 
ga asequible 6 realizable. 

Desemejante entre si es, con efecto, el car^cter que 
of recen d la luz del Derecho estricto el caso de El Cdntahro 

JT el de los vapores sometidos ahora d la jurisdicci6n de 
OS Tribunales de Venezuela. En aqu61, como lo manifesto 
d V. E. el Dr. Andueza Palacio, habia precedido un De- 
creto de la primera Autoridad de esta Reptiblica, ref eren- 
te d la calidad pirfitica de la nave, y explicative, lo m^ 
posible, de los nechos en que se habia f undado la dispo- 
sicion. El buque procedia primero de San Thomas, don- 
de habia cambiado de bandera y recibido del C6nsul de 
Colombia un pasavante ; habia enarbolado sucesivamen- 
te en su derrotero revolucionario el pabell6n de aquella 
Reptiblica y el de Italia ; y cuando Uego & Portobelo, 
donde fue detenido, hacia flamear el de Venezuela, como 
lo dijo en su informe al Secretario general del Estado de 
Panamd el Jefe del Resguardo de Col6n. Los hechos en 
que se fundo la demanda de Venezuela se comprobaron 
en un largo expediente, del cual se deducia que la n^ve 
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habfa incurrido en la pena prevista por el articulo 4.° de 
las Ordenanzas Navales ; en la sefialada por el artfculo 
38, caso 3.°, Je la Ordenanza de corso de Colombia, vi- 
gente en Venezuela ; en el delito determinado por el nii- 
mero 1.° del articulo 150 del Codigo Penal de la Repiiblica 
y en las responsabilidades establecidas por los articulos 
468, 469 y 470 del mismo Cuerpo de Legislacion. Invo- 
c6se todo ello como la prueba 6 el principio de prueba 
exigido para la extradicion por el articulo 3.'* del Tratado 
Venezolano-Granadino de 1842 ; y el Gobierno de Colom- 
bia se avoco al cabo la consideracion de la materia, por- 
que las circunstancias, en su mayor parte, y hasta pu- 
diera decirse en su totalidad, concurrian d demostrar 
que el buque habia cometido hechos evidentemente vio- 
latorios de las leyes de Venezuela. Tal fue, d lo menos, 
el criterio que informo la resolucion adoptada en el par- 
ticular por el Departamento de Relaciones Exteriores de 
Colombia, antes de pasar el asunto a la consulta del Pro- 
curador general de la Nacion y cuando ya se habia sus 
tanciado por el Juzgado nacional de primera instancia 
de Col6n el proceso de la nave. 

El caso de las dos embarcaciones sometidas hov a 
juicio, es de todo en todo diferente. Con respecto a la 
primera de ellas no habia mds informes que los comuni- 
cados ^ V. E. por el Consul de Colombia en Maracaibo, 
en los cuales se basaron los denuncios de la Legaci6n 
transmitidos a este Ministerio en el mes de Mayo ultimo. 
Ningun acto publico del Gobierno de V. E. habia anun- 
ciado la presencia del buque en aguas colombianas con 
miras hostiles A las autoridades 6 A las instituciones de 
aquel pais. Fuera de las noticias emanadas del Consula- 
do en Maracaibo, V. E. no poseia sino informes particu- 
lares 6 de la prensa acerca de las operaciones atribuidas 
despues & las dos naves, puesto que la orden del Gobier- 
no de Colombia, citada por V. E. en la nota de 26 de aquel 
mes, niimero 853, vino a ser, como es df presumirse, na- 
tural consecuencia de los informes transmitidos A V. E. 
mismo por aqael Agente Comercial. Asi las C().^as, llega- 
ron los buques d La Guaira, no con la bandera de Co- 
lombia en sus topes, sino con la de Venezuela, como lo 
hizo notar V. E. en la nota del 14 de Julio, miuiero 866. 
Tratdbase, pues, de naves sorprendidas en flagrante de- 
lito contra las leyes de la Republica. Su ocupaci6n mili- 
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tar, como tuvo el suscrito el honor de darlo d entender d 
V. E, en la nota del 14, se hubiera asl efectuado, aun sin 
medlar la denuncia de esa honorable Legacion. 

*' La naturaleza del buque se acredita con la patente 
de navegacion expedida por el Gobierno del Estado cuyo 
pabellon arbole." Este principio general de derecho ma- 
ritimo, recordado por el publicista colombiano Madiedo 
en el paragraf o 919 de su Tratado de Derecho de Gentes, 
pone por si solo d los buques inf ractores bajo la jurisdic- 
ci6n de los Tribunales locales. Contrasentldo seria que 
una embaroacion ocupada por las autoridades de un 
pals en mementos en que vulnera una.ordenanza 6 regla 
naval interior, y ello dentro de las mismas aguas juris- 
diccionales, quedara sometida, para su enjuiciamiento, 
& principios extrafios a los que f undamentan la sobera- 
nia marltima nacional. De ahl que el Gobierno no vaci- 
lara en someter d los Tribunales competentes las naves 
ocupadas, y de ahl que se ratifique en el concepto de 
que d ellos, y solo A ellos, toque discernir si existen ra- 
zones anteriores para aceptar la representacion insinua- 
da por V- E. en la nota de 1." del actual, niimero 876. 

Que el Sr. C6nsul de Venezuela en Col6n hubiese 
obtenido, cuando ocurri6 lo del CdntabrOy las copias del 
rol de la tripulacion y del inventario de las armas, nada 
arguye en favor de la solicitud de ahora, piuesto que all! 
se trataba de un buque ya sometido & la acci6n sumaria, 
y con la circunstancia de haber arbolado el pabell6n de 
Venezuela en el momento de su detencion. 

La prelacion del Tratado de 1842 respecto de la ley 
que determina el procedimiento para los casos de extra- 
dicion, no puede ser materia ahora de examen ni de 
fdrmula alguna interpretativa, puesto que la situacion 
juridica del asunto resulta opuesta casi diametralmente 
& la que sirvi6 al Gobierno de Colombia en 1882 para 
atender & la doctrina que expuso entonces Venezuela, 

Vdlgome de la presente oportunidad para renovar d 
V. E. las protestas y seguridades de mi consideraci6n 
mds alta y distinguida. 

Eduardo Blanco 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro plenipoten- 
ciario de la Republic a de Colombia. 
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Legacion de Colombia 

Numero 886 

Los leques: Agosto i% de 1900 

Excmo. Sr. : 

V. E., en su atenta nota de 23 de los corrientes, nii- 
mero 1,089, haoealgunas afirmaciones, d las que me 
hallo ^n la necesidad de replicar. 

Afirma V. E. que es desemejante el cardcter que 
of recen 6 la luz del Derecho estricto el caso de El Odntahro 

57 el de los vapores sometidos ahora d la jurisdicci6n de 
OS Tribunales de Venezuela ; y que s61o 6 estos corres- 
ponde el enjuiciamiento de las naves en referenda, por- 
que f ueron ocupadas en mementos en que vulneraban 
una ordenanza 6 regla naval interior, enarbolando el 
pabell6n de este pais. 

Dije en mi nota del 2 de Junio que entre el asunto 
que d la Baz6n se ventilaba y el de JEl Cdntdbro habia 
tanta disparidad, que resultaban dos cases del todo dif e- 
rentes. En ef ecto, era asi : en el del primero siB trataba de 
una presa, y en el segundo del no apresamiento de dos 
naves. Hasta entonces todas las circunstancias eran dis- 
tintas, pero el apresamiento de M Rayo y El Augvsto 
{Peralonso y General Qaitdn) cuando regresaban de las 
costas de Colombia, en donde estaban haciendo la guerra 
al Gobierno, torn6 este caso en asunto de presas, andlogo 
y aun igual en sus principales aspectos al de El Cdntdbro. 

El Gobierno de Colombia solicit6 que se le entrega- 
ran administrativamente esos buques, porque, como M 
Cdntdbro^ eran revolucionarios, y, como Ic^ de esa nave, 
sus tripulantes se hablan hecho responsables de la viola- 
ci6n de leyes nacionales. 

El Cdntdbro obtuvo, de modo fraudulento, pasavan- 
te de un C6nsul de Colombia, y asl inf ringio un precepto 
legal que lo sometia d la jurisdiccion de aquella Eepiibli- 
ca ; pero en vez de sostener que le correspondla exclusi- 
vamente el juicio de la causa, el Gobierno, no obstante 
el fallo en sentido contrario del Juez de Col6n, declar6 
espontdneamente que el buque era pirata y ordeno que 
se le entregara al de Venezuela. 

Que no s61o el carficter de pirata da derecho d pedir 
la extradici6n de los tripulant^ y la entrega de los bu- 
ques revolucionarios, lo sostuvo Venezuela el aflo de 
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1882, en varies documentos, como aplicacion del articulo 
3.** del Tratado de 1842. El siguiente telegrama expresa, 
en sintesis, su opinion : 

" Detenido en el puerto de Colon el vapor revolucio- 
nario Odntabro, que este Gobierno habf a declarado pira- 
ta, d solicitud de los Consules en aquel lugar y en Pana- 
ma, y siendo la pirateria, el robo y aun d hurto delitos 
incluldos en el vigente articulo 3.° del Tratado entre am- 
bas Kepublicas, de 1842, el Gobierno de Venezuela recla- 
ma la extradicion de los revolucionarios que estaban & 
bordo del buque cuando fue apresado, comprendiendo 
este mismo, sus armamentos y municiones. Con el pr6xi- 
mo paquete del 5 ird la reclamacion in extenso con las 
pruebas/' {£!l Libra AmarUlo de los Estados Unidos de 
Venezuela, 1883, pdginas 839 y 240). 

El solo hecho de ser pirata JSl Cdntabro no le daba & 
Venezuela f acultad de reclamar la entrega de sus tripu- 
lantes, del buque, del armamento y las municiones, 
como no se la daba & ninguna otra nacion, porque tiene 
la de juzgar y castigar al buque pirata la que lo apresa. 
Su derecho nacia de que El Cdntabro se arm6 para ha- 
cer la guerra al Gobierno de esta Reptiblica ; de que iz6 
su bandera y otras indebidamente, y de que en sus cos- 
tas ejecuto actos de hostilidad y depredacion. Tanto es 
asl, que las leyes de una nacion pueden declarar pirdti- 
cos actos que los demds paises no reconozcan por tales y 
los califiquen simplemente de subversives 6 de inocentes. 

Colombia pidi6 la entrega de los vapores por moti- 
vos de la misma naturaleza, excepto el de pirateria, que 
es el menos solido de los alegados para la entrega de 
El Cdntabro ; y queda comprobado que su solicitud tiene 
por f undamento la doctrina venezolana expuesta y sos- 
tenida cuando aquel buque fue capturado. 

Si El Rayo y El Augusta violaron las leyes de Ve- 
nezuela, caen bajo la jurisdicci6n de esta Repiiblica para 
ser juzgados por esas infracciones ; pero esto no excluye 
el derecho de Colombia a reclamarlos conforme al trata- 
do y juzgarlos por violaci6n de sus lejres. Si no fuera 
asi, las de Venezuela les darian d sus Tribunales de pre- 
sas jurisdicci6n internacional, lo que serla contrario al 
Tratado con Colombia y al Derecho comun. Serla obli- 
gada la conclusion de que los buques revolucionarios 
quedan exentos de responsabilidad ante el Gobierno al 
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dial le han hecho la guerra, con solo dar ocasion d que 
se les aprehenda en puertos extranjeros por el uso abu- 
sive del pabellon del Estado d que estos pertenecen, lo 
cual si bien es delito, por ser maniobra f raudulenta y 
atentatoria, puede hacerse sin intencion culpable, porque 
no haya el proposito de causar dafio alguno al pais bajo 
cuyo poder vienen ostensible y voluntariamente d colo- 
carse, despues de haber hecho grandes males d la na- 
cion cuyo Gobierno combatian ; y es palmario que esa 
conclusi6n es inadmisible, porque seria lesiva al Estado 
verdaderamente hostilizado y ofendido. 

El Rayo, buque toi*pedero, y, por lo mismo, cons- 
truldo especialmente para los uses de la guerra, entro ^ 
Puerto Cabello y permanecio ahl durante ocho dias en 
el mes de Abril izaado bandera venezolana. Sin duda 
el Gobierno no vio intenci6n culpable en ese procedi- 
miento, porque no mando ocuparlo militarmente ni exa- 
minar si la patente de navegaci6n era de la naturaleza 
del pabellon que enarbolaba, de acuerdo con el principle 
recordado por el publicista colombiano Dr. Madiedo ; y 
antes se le permitio cambiar de tripulacion y salir libre- 
mente para San Carlos. 

Me halaga la esperanza de que si V. E. reconsidera 
el antecedente sentado por Venezuela y citado en mi 
nota anterior, encontrarA que arguye, por completa ana- 
logla, en favor de mi solicitud, acerca del rol de la tripu- 
lacion y del inventario de los armanientos de los vapores. 
En efecto, si El Cdntabro estaba sometido d la acci6n 
sumaria y enarbolo alternativamente las banderas de 
Colombia y de Venezuela, en la propia situacion judicial 
se hallan El Rayo y El Augusto (Perahnso y Oenerol 
Oaitdn), entre otros motives por haber enarbolade en 
aguas de este pals, indebidamente, los mismos pabellenes. 

Si la negativa del Gobierno de Venezuela & este res- 
pecto proviene de su opini6n de que Colombia no puede 
en ningiin tiempo pedir la extradicion de los tripulantes 
y la entrega de los vapores, tengo la pena de manifes- 
tarle que difiero en absolute de ese concepte. 

En resguardo de los derechos que le otorgan & mi 
pals el Tratado de 1842 y el Derecho de Gentes, partici- 
pe & V. E. que he side inf ormado de que el vapor Attgusto 
estS haciende viajes d Maracaibo, incorporade & la ar- 
mada venezolana. 
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Como los buques estan sometidos al Poder Judicial, 
y es regla del Derecho de Gentes que las naves captura- 
das se mantienen & la disposici6n del Tribunal de presas, 
sin que pueda disponer de ellas el apresador, ruego d 
V. E. que se digne decirme, para conocimiento de mi 
Gobierno, si por sentencia de este Tribunal estd El 
Augusto al servicio del de Venezuela, 6 si de alguna ma- 
nera se ha dispuesto de esa nave. 

Aclara V. E. su opinion de que los vapores habrlan 
sido ocupados militarmente, aun sin haber mediado el 
denuncio de esta Legacion. Respetuosamente observo ^ 
V. E. que ese acto ha de ser considerado como hipotetico, 
porque precedio mi solicitud, per la respuesta que a ella 
dio el Sr. Dr. Andueza Palacio, en su nota ntimero 909, 
de 13 de Julio ultimo, y por el antecedente de que en 
San Carlos no fueron apresados, no obstante la orden 
presidencial. 

Dice V. E. que los hechos en que se fundo la recla- 
macion de Venezuela respecto de El Cdntahro, se com- 
probaron en un largo expediente. Los documentos en 
que funda Colombia sus derechos respecto de los dos va- 
pores han empezado d llegar d esta Legacion y de ellos 
remitl una parte d V. E., pero se neg6 ^ pasarlos al Tri- 
bunal y dispuso que se me devolvieran, en tan to que mi 
Gobierno acept6 y considero los de Venezuela, declar6 
pirata al Cdntdbro por propia autoridad, y orden6 que 
se le entregara d esta Republica. 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. las 
seguridades de mi mas alta y distinguida consideracion. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro dc Relacioncs Extcriorcs 



Ministcrio de Rclaciones Extcriorcs 

Numcro I,i66 

Caracas : 5 i/e Septiembre de \ 900 

Excmo. Sr. : 

El suscrito tuvo el honor de someter ^ la considera- 
cion del Jefe Supremo de la Republica la nota de V. K 
del 28 de Agosto, ntimero 886 ; y aun cuando nada pudo 
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hallarse en ella que indu jese & rectificar el concepto rela- 
tive & la completa disparidad entre el caso del Cdntabro 
JT el de los dos vapores procesados hoy por los Tribxma- 
es de Venezuela, juzg6 provechoso el Supremo Magis- 
trado ampliar algun t^nto los antecedentes expuestos en 
la nota de 33 de aquel mes, 1 fin de llegar al deseado 
acuerdo con la Legacion de Colombia en la manera de 
apreciar las circunstancias de que se trata. Para meto- 
dizar lo mds posible el examen comparativo de los dos 
casos, por via de simple argumentaci6n, puesto que solo 
al Tribunal tocar^ discernir la verdadera caliaad del 
juicio, habrd el inf rascrito de recordar ahora respecto 
del Cdntohro peculiaridades de orden vario, que nacen 
diferir mfe, si cabe, un proceso del otro, asi por lo que 
atafle d su origen como por lo que cuadra & sus efectbs- 

Lo primero que cumple aducir es el hecho de haber- 
se declarado all! pirata d la nave por un acto publico, de 
acuerdo con leyes interiores que, & la par de la definici6n 
concreta del delito, anticipaoian el concepto encaminado 
& explicar su mayor 6 menor gravedad y trascendencia. 
Dichas leyes se invocaron especificadamente, y al rela- 
cionarlas con uno de los incises del articulo 3/ del Tra- 
tado de 1842 para pedir la extradicion del buque y de los 
tripulantes, no se atuvo Venezuela sino d los hechos ya 
establecidos por los mismos denunciados, en los cuales 
habia obrado la notoria voluntad de contrariar las leyes 
' de la Republica. El Cdntabro arribo d Portobelo, perse- 
guido, aun mds que por la acci6n directa del Gobierno 
venezolano, por el concepto universal referente 4 la 
ilegal condicion en que acababa de colocarlo el aviso pa- 
sado d las Cancillerlas extranjeras y extendido prof usa- 
mente por las Agendas consulares. La simple lectura de 
la parte del expediente publicada en el mismo Ldbro 
Amarillo que V. E. cita, bastard d dejar confirmado este 
aserto, del cual se deduce una prueba de alto valor en 
pro de la diferencia de circunstancias en que de propio 
motive habIa ya convenido V. E. El Cdntabro arribo & 
Portobelo el 12 de Junie de 1882, y desde el 3 de aquel 
mes habIa publicade la prensa de Cartagena el Decreto 
Ejecutive que lo declaraba pirata. 

Ahora bien : Portobelo corresponde al literal colom- 
biane, come La Guaira al de Venezuela. En el memento 
de la detenci6n f ue all! el Cdntabro infractor evidente de 
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un principio de derecho cuya inobservancia heria A la 
naci6n denunciadora. En el momento de la ocupaci6n 
El Bayo y El Augvsto aparecieron como transgresores 
de las leyes fiscales del propio en cuyas aguas se encon- 
traban. La situaci6n juridica en que aquel se reclam6 
estaba, por decirlo asl, creada de antemano. La de ahora 
no puede establecerse, desde el punto de vista de los he- 
chos, sino por el Tribunal competente, despues de la na- 
tural acci6n indagatoria. Uno era caso definido : la defi- 
nici6n del otro depende aiin de circunstancias que solo 
la ley interior es bastante d esclarecer. 

Los actos atribuldos al vaporcito Rayo^ con anteriori- 
dad al mes de Mayo, nunca fueron averiguados ; y si re- 
sultara cierto que en Abril estuvo anclado en Puerto Ca- 
bello por largo espacio de dias, no se comprenderla por- 
qu6 dei6 de denuncidrsele desde entonces como violador 
de las leyes de Colombia, cuando hubiera bastado un solo 
acto oficial para colocarlo fuera de la protecci6n de toda 
ley, tal como lo hizo EspafLa en 1873 con las naves adhe- 
ridas 6 la insurrecci6n cantonal. Del simple y reiterado 
denuncio del consulado en Maracaibo, comnnicado k 
V. E., no paso nunca la acci6n gen ainamente oficial ejer- 
eida resp^o de las dos naves antes de su arribo k La 
Guaira en condiciones contrarias & la legislacion fiscal 
de la Reptiblica. Asl, el telegrama del Jefe Sui>remo, ex- 
pedido el 3 de Mayo, no vino 6 ser, como lo signified S 
V. E. el Dr. Andueza Palacio, sino una prenda especial 
de deferencia k las solicijbudes de un pais nermanoy ami- 
>, puesto que desde otro punto de vista nada concreto 
labia en qu& f undamentarlo. 

Entre los actos cometidos por el €dntobro antes de 
arribar al literal de Colombia, 7 los que, segun las notas 
de V. E. del 8^ del 14 y del 19 ue Mayo se atriboian por 
entonoes & los dos vajiorcitos ocupados en La Guaira^ 
hay la misma diferencia, que entre lo constante y cono- 
cido y lo conjeturable e hipotStico. V. E. mismo, al refe- 
Firse en la nota del 3 de Mayo k la Uegada de El Rayo k 
Puerto Cabello, diio que la nabla sabido " por otro eon- 
ducto," sin dar valor atguno oficial & la noticia ; y aun al 
hablar de la bandera que se diecia enarbolaba, no especi- 
fic6que fiiese la venezolana, sino '^que parecfa serlo." 
Eh todos los dtemds informes, y ello mismo con la sola 
referencia al Consul en Maracaibo, no^ empleS nunca 
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V. E. sino f rases dubitativas, mds adecuadas d lo que 
parte de simple rumor que & lo nacido de principio es- 
trictamente oficial. De esto & las circunstancias concre- 
tas, que segiin el Derecho Publico han de determinar la 
acci6n de otros poderes cuando se trata de prevenir actos 
contrarios al orden internacional, media notable distan- 
cia, que no necosito demostrar aqul por excusarme de 
ello la competencia misma de V. E. en lo que se refiere 
al examen de esos particulares. 

En el caso del Cdntabro hubo una demanda de ex- 
tradicion por haberse comprobado, de modo f ehaciente, la 
existencia de hechos comprendidos en el articulo S."" del 
Tratado de 1842. Al abocarse el Gobierno colombiano el 
conocimiento del asunto, no lo hizo sin advertir al Gto- 
bierno de Venezuela que la demanda intentada por la 
via administrativa '*traeria iududablemente una inno 
vaci6n en la prfictica constantemente seguida en Colom- 
bia para acordar la extradicion," por lo cual se anticipo 
d calificar de grave y trascendente la resolucion que hu- 
biera de recaer sobre la solicitud. (Nota del Excmo. Sr, 
J. M. Quijano W., de 8 de Septiembre de 1882). Resuelto 
el punto favorablemente al empefio de Venezuela, trato 
ella en vano de hacerlo efectivo, puesto que ni el buque 
pudo sacarse de las aguas de Col6n, ni el armamento re- 
cogerse, d pesar de haberse pugnado durante xn&s de tres 
afios, con la acci6n diplom^tica y la consular, para obte- 
ner una y otra cosa. A lo primero contribuy6 el negati- 
vo estanco de la nave, y en lo segundo influyeron los su- 
cesos pollticos ocurridos en el Estado colombiano donde 
se hallaba depositado el armamento. En cuanto a los tri- 
pulantes, otras fueron las circunstancias, como lo com- 
prueban las siguientes f rases del despacho telegrdfico diri- 
;ido el 10 de Abril de 1883 al Sr. Ministro de Relacionas 
Ixteriores de Colombia por el Jefe del Departamento 
venezolano : 

" Nada digp de los tripulantes, puestos, como lo de- 
m^, d la disposicion del Gobierno de Venezuela, y que 
se sabe estar en libertad," 

Suscitose, mientras tanto, segiin aparece de la co- 
rrespondencia oficial de aquella epoca, una seria discu- 
sion en el Cuerpo Legislativo colombiano, acerca del acto 
administrativo dictado en favor de la demanda de esta 
Reptiblica. He aqul lo que con tal motivo decia en nota 
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de 10 de Mayo de 1883 al Ministerio venezolano de Re- 
laciones Exteriores, el Excmo. Sr. Julio E. Perez, Minis- 
tro del Ramo en aquel pais : 

*' En Colombia ha alcanzado la aprobacion piiblica 
todo acto de su Gobierno que ha concurrido A reprimir 
& los perturbadores de la paz en Venezuela ; pero no ha 
sucedido lo propio con la Kesoluci6n dictada por este De- 
partamento el 16 de Octubre de 1882, en la demanda de 
extradicion del vapor Cdntabro, que al efecto intento el 
Excmo. Gobierno de Venezuela. Lejos deeso, ella hacon- 
siderado que la entrega ordenada de los tripulantes de 
aquella nave, lastima los derechos de los asilados pollti- 
cos, y que el precedente sentado es peligroslsimo en la 
vida de estos pueblos latino-americanos, tan dados & las 
agitaciones revolucionarias, y expuestos, por tanto, & to- 
das las desgracias, inclusive la de la expatriaci6n, que 
traen consigo aquellas perturbaciones sociales. En las 
Camaras Legislativas, en donde d la sazon se discute, no 
ya la Resolucion misma, que reviste toda la forma de un 
hecho consumado, sino la responsabilidad en que hayan 
podido incurrir los altos empleados federales que la die- 
taron, la opini6n general tampoco ha sido favorable d la 
extradicion otorgada, y de esta manera una atmosfera 
un tanto contraria ha venido A rodear el acto de la Ad- 
ministraci6n Ejecutiva pasada, de que vengo haciendo 
merito." 

La atm6sfera contraria de que hablaba el Excmo. 
Sr. Perez, con referenda ^ un acto de concesion que no 
llego d ser efectivo, se debio tal vez A la consideracion por 
los legisladores colombianos del principio de Derecho de 
Gentes, que establece grande y palmaria diferencia entre 
los delincuentes llamados bandidos '' y los que," como 
dice el eminente Bellp, ''toman armas para sostener opi- 
niones pollticas, aun cuando el furor de partido, como 
sucede a menudo en las disensiones civiles, los arrastre 
d cometer algunos actos de atrocidad." (D. L, Parte 11,. 
Cap. x, § 2). En el tomo recientemente publicado por 
Calvo como suplemento a su Tratado de Derecho Inter- 
nacional Teorico y Practice, se hace hincapie sobre una 
de las modificaciones adoptadas en materia de extradi- 
cion por el Instituto de Derecho Internacional en la se- 
sion de Ginebra de 1892, y que obedece al mismo princi- 
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pio recordado porBello. Laextradici6ii, segiiii el Institute, 
^' no puede ya admitirse por crimenes 6 delitos puramente 
poKticos ni por infracciones conexas con ellos," d menos, 
agrega, que se trate de crimenes muy graves desde el 
punto de vista de la moral y del derecho comun, tales 
como el asesinato, la muerte, el envenenamiento, la mu- 
tilacion y heridas graves, voluntarias y premeditadas, 
las tentativas de ese linaje y los atentados contra la pro- 
piedad por incendio, explosi6n, inundaci6n, asl como los 
robos de peor naturaleza, sobre todo los cometidos & 
mano armada y con violencia. (Tomo vi, § 190). 

En el deseo de demostrar & V . E. la distinta natura- 
leza que ofrecio el caso del Cdntabro, comparado con las 
dos embarcaciones sometidas hoy & juicio, ha llegado in- 
sensiblemente el suscrito & historiar particulares no del 
todo conexos con el asunto, poro que representan en la 
argumentacion una fuerza importante. A esa misma ar- 
gumentacion y d los hechos que la avaloran hay que 
apelar de nuevo, para justificar el disentimiento del Qo- 
biemo en lo que toca & la relacion que trata de estable- 
<5er V. E. entre el caso actual y el Tratado de 1842. 

Los buques Jiayo y Avgusto, ocupados en mementos 
Bn que aparecian como violadores de las leyes fiscales 
venezolanas, no pueden, mientras el Tribunal compe- 
tente no defina el caracter del delito cometido, ser objeto 
de indagaci6n alguna extrafia & la jurisdicci6n del ree- 
pectivo Tribunal. *' Las leyes de un Estado no tienen 
m&i fuerza en otro que la que el segundo haya querido 
voluntariamente concederles." Esta doctrina sentada por 
Bello (Parte i., Cap. iv., § &) no puede olvidarse nunca y 
menos en los casos en que la soberanla territorial busca 
en su propio ejercicio precaverse de peligros en puntos 
que guaraan relaci6n con derechos inaeclinables. El Can- 
iabro f ue juzgadto conforme d legislaci^n mixta, por ra- 
z6n de tin delito que la venezolana calificaba y que se 
habfa cometido dentro de la jurisdioci6n del pals deman- 
dante. Ahora se trata de esclarecer la condici6n de ua 
hecho eontrario, prima fade, & la legislaci6n fiscal de la 
Republica. Si el acto resulta violatorio de una ley con- 
creta interior, ahl est^, para norma del juicio, el C6digo 
respectivo con su especial procedimiento. De ninguna 
«uerte pjodrd vulnerarse aqui el ejercicio de la soberanla 
territorial representado por los Tribunales. 



"el rayo" y "el augusto" 173 

La invocaci6n del Pacto de 1842 parece improceden- 
te, 6 Silo menos, prematura, pues no hay hecho concrete 
sobre que fundaria. Aqu61 es un instrumento interna- 
cional, y aqui no se trata, por el pronto, sino de la accion 
de un cuerpo que obra por virtud de hecbos acaecidos 
dentro de los t^rminos del pals que los indaga conforme 
d las leyes locales correspondientes. '' El Imperio, dice 
Madiedo, en cuanto se ejerce dentro de las propias fron- 
teras y sus dependencias de todo orden, no es, en rigor, 
de la esfera de lasrelaciones internacionales" (§ 238). 
De modo que los transgresores de una ley interior, de 
cardcter concrete, no pueden quedar sometidos & dispo- 
sicion alguna del Derecho de Gentes, ni d estipulaci6n 
de Tratado Pdblico, mientras no se defina, caracterice 6 
disbierna el respective delito, y este no resulte conexio- 
nado con otro cualquiera de los que corresponden d la 
jurisdicci6n internacional. Tal es el caso de El Rayo y 
El AugiLsto. 

Al dejar asi en salvo la soberania territorial, por lo 
que toca k la noticia que V. E. desea obtener respecto de 
kl Augusta^ el suscrito se limitard d decirle, & tltulo de 
informacion oficiosa, que el depositario de dicho barco, 
nombrado por el Tribunal de acuerdo con el artlculo 447 
del C6digo respective, estd autorizado, por auto especial^ 
para fletar tante ese come el otro buque, & fin de atender 
a los gastos urgentes de conservacdon, en virtud de las 
f acultades que al efecte tiene por la ley. Esos gastos sen 
series y los impone la necesidad de sostener las embar- 
caciones. 

En cuanto d la aclaraci6n relacionada con la legal e 
indispensable oeupacion de los buques, aun cuando no 
hubiese mediado denuncio de V. E., debe el suscrito ma- 
nifestarle, muy respetuosamente, que la situaci6n en 
que dichos vapores surgieron en La Guaira, ya explicada 
en los pdrrafos anteriores, es la mejor 6 la mds satisfac- 
teria justificici6n de aquel concepto. 

Respecto de la devolucion del legajo que V. E. acom»- 
pafio d su nota del 1 1 de Agosto, niimero 878, ninguna 
observacion cabe tampoco, si se atiende al cardcter que 
al presente of rece el juicio, come de naturaleza estricta- 
mente concordante con los preceptos y previsiones de la 
l6gislaci6n interior. 

Cempldcese el suscrito en renovgir d V. E. las pro- 
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testas y seguridades de su consideraci6n m&s alta y dis- 
tinguida. 

Eduardo Blanco. 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinaric y Ministro Plenipo- 
tenciario de la Republica de Colombia 



Legaci6n de Colombia 

Niimero 889 

Lot Tequesi Septiembre 11 de 1900 

Excmo. Sr. : 

He leido atentamente la nota de V. E., fechada el 
5 de los corrientes, y distinguida con el niimero 1,166. 

Aun cuando en ella no he encontrado ningiin argu* 
mento que pueda aminorar la fuerza del antecedente 
establecido por Venezuela cuando reclam6 el vapor re- 
volticionario El Cdntdbro^ fundfindose en que la pirateria, 
el rdbo y aun el hurtOj son delitos polf ticos iucluldos en 
el articulo 3.* del Tratado vigente entre ambas Repiibli- 
cas ; y aun cuando lo propio me acontece respecto & las 
razones de que ese caso y el de los vapores El Eayo y 
M Augusto son de presas y andlogos en varies juntos, 
con el proposito de coadyuvar la ilustrada acci6n de 
V. E d nn de que lleguemos al deseado acuerdo en la 
manera de apreciar las circunstancias de que se trata, 
tengo la honra de replicar & su citada comunicaci6n. 

Dice V. E. que M Rayo y El Augusto fueron apresa- 
dos en La Guaira, porque apareclan como transgresores 
de las leyes fiscales del propio pals en cuyas aguas se 
encontraban. 

El Sr. Dr. Andueza Palacio, honorable antecesor de 
V. E., me dijo, en nota del 13 de Julio ultimo, niimero 
909, lo que sigue : 

" Tan luegocomolleg6 ^ mis manos, ayer por la tarde, 
la comunicaci6n de V. E. niimero 864, con el denuncio 
de haber arribado en la maflana al vecino puerto dos 
vapores tripulados por revolucionarios colombianos y 
armados en guerra, di conocimiento de ella al Jefe Su- 

Sremo de la Repiiblica, quien dict6 inmediatamente las 
rdenes encaminadas al apresamiento de ambas embar- 
caciones. Al anunciarlo asl d V. E. debo agregarle, por 
encargo especial del Sr. General Castro, que sabedor 61 
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de que entre los desembarcados se hallaba el Sr. Ruiz 
Sandoval, titulado Comandante de las naves, orden6 su 
prisi6n, y ya se halla en la Cdrcel publica. 

" La premura con que se ha procedido en este parti- 
<5ular, probard & V. E. y al Gobierno de Colombia el in- 
teres con que atiende ei Ejecutivo venezolano & sus soli- 
citudes en todo lo que se roza con el principio de la 
neutralidad, asl como les demostrar^ 16gicamente que 
^i las ordenes comunicadas & Maracaibo el 3 de Mayo 
.ultimo, con respecto & uno de tales buques, no obtuvie- 
ron el apetecido resultado, debi6se d circunstancias muy 
^jenas de la voluntad oficial, que entonces, como hoy, 
miraba & dejjar cumplidos los deseos del Gobierno de la 
vecina Republica." 

Si, como lo afirma V. E., el apresamiento se efectu6 

Eorque los vapores aparecieron como transgresores de 
IS leyes fiscaies, no f ue en virtud de la orden que dict6 
•el Sr. Jefe Supremo de la Repiiblica tan luego como se 
le mostro mi comunicaci6n del 12; ni la premura con 
•que se procedi6 es prueba del interns con que atiende el 
Ejecutivo venezolano las solicitudes del Gobierno de Co 
lombia en todo lo que se roza con el principio de la neu 
tralidad ; ni demuestra logicaraente que si las ordenes 
comunicadas d Maracaibo el 3 de Mayo ultimo con res- 
pecto & uno de tales buques no se cumplieron, debi6>e d 
•circunstancias muy ajenas de la voluntad oficial. 

Entiendo la declaracion de V. E. como infirmativa 
de la de su honorable antecesor, por cuanto coloca la 
captura de los vapores en el terrene de un asunto pura- 
mente fiscal, sin relacion alguna con las quejas y las 
solicitudes del Gobierno de Colombia respecto de ei-os 
buques, ni con la notoria circunstancia de que entraron 
.& la Guaira armados en guerra, y con guarniciones 
que ascendlan A mds de cien revolucionarios colombianos. 
Asevera V. E. que " los actos atribuldos al vaporcito 
Mayo^ con anterioridad al mes de Mayo, nunca fueron 
.averiguados," y agrega, '' que si resultara cierto que en 
Abril estuvo anclado por largo espacio de dlas, no se 
comprenderia por que dejd de denuncidrsele desde en- 
tonces como violador de las leyes de Colombia." 

Las llneas que dejo transcritas revelan que las au- 
toridades no averiguaron en Puerto Cabello la naciona- 
iidad de El JRayOy eKamen que tenfan obligaci6n de ha- 
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cer conforme al Derecho de Gentes, con tanto mayor 
raz6n cuanto es un buque expresamente construldo para 
la guerra, entr6 & la bahia con bandera venezolana y no 
pertenecia & este pals. 

** Todo buque que navega en el mar debe estar pro- 
visto de cierto numero de documentos destinados d re- 
gularizar su situacion, A f acilitar el ejerclcio de la Poli- 
cla marltima y & jastificar en debida forma su naciona- 
lidad, su procedencia, y la propiedad de todo lo que se 
encuentra 4 bordo." (Calvo. Derecho Internacional^ tonio 
4^ p^gina 313). 

No se necesitaba denuncio alguno de esta Legacion 
para que las autoridades de Puerto Cabello examinaran 
fa paten te de navegaci6n, el pasaporte, el acta de propie- 
dad de la nave y los dem^s papeles que estableclan su 
cardcter publico 6 privado ; de los cuales tenia que re- 
sultar el uso abusivo de la bandera venzolana y la prue- 
ba inequivoca de que tampoco pertenecia & otro Estado, 
por lo cual era obligatorio detenerla. 

Cuando M Mayo entr6 A Puerto Cabello, no tenia 
Colombia Agente Consular en la ciudad de ese nombre, 
6 ignor6 durante algunos dias lo ocurrido, por lo mismo 
que las precauciones que se tomaron para ocultar el ca- 
rdcter revolucionario y el verdadero destine de la nave, 
tenian por objeto impedir que esta Legaci6n pidiese que 
se la capturara. 

Los inf ormes que obtuve f ueron de origen particular^ 
pero despues los ban confirmado el Sr. W. H. Volkmar, 
Vicec6nsul, y el Sr. Monsanto. Consul de Colombia en 
Puerto Cabello. 

Cuanto d lo aseverado por V. E. acerca de que I0& 
cases son dif erentes, porque el de El Odntabro era de pre- 
sas, y el de ahora es fiscal, me permito Uamar su aten- 
clonal siguiente pdrrafo que tomo de una nota del 
honorable antecesor de V. E., fechada el 30 Julio, niime- 
ro 995. Es asi : 

'• El Jefe Supremo, a quien el sdbado 28 lei la comu- 
nicacion de V. E., me ordeno le transmitiese, en res- 
puesta, como tengo el honor de hacerlo, el estado que 
ofrece dicho particular desde el 25, fecha en que se pidio 
el sometimiento a juicio de las dos naves, conforme & la 
legislacion interior de Venezuela. Al Tribunal Uamado 
& conocer de las sausas de presas, se paso desde el 25 el 
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asunto por medio del Departamento de Relaciones Inte- 
riores." 

Entiendo que en este pais, como sucede en todos los 
demds, los Tribunales llamados a conocer de las causas 
de presas, no se confunden, en cuanto ejercen esa juris- 
diccion, con los de Hacienda ; y que asi un asunto que el 
Gobierno somete & los primeros lieva el prejuicio de estar 
en relacion con una guerra y de ser internacional ; por 
lo cual el hecho de haber pasado el Gobierno al Tribunal 
de presas el asunto de M Rayo y El Augusto, no con- 
cuerda con el concepto emitido por V. E. de que el nego- 
ciado es fiscal. Es de presas, por su propia naturaleza, y 
por las declaraciones que en tal sentido nace el Gobierno 
de Venezuela en las notas de que dejo hecha mencion ; 
y como el de El Cdntabro f ue tambien de presas, los ca- 
ses son iguales en ese pun to cardinal. 

A pesar de la h^bil dialectica de V. E., el caso de El 
Cdntabro estd como ejemplo anterior, haciendo autoridad 
en sus puntos esenciales, excepto el de la piraterla, res- 
pecto del de El Rayo y El Augusto. Los documentos emi- 
tidos entonces por el Gobierno de Venezuela son claros, 
terminantes, y su valor como precedente aparece de su 
simple comparacion con las circunstancias del caso ac- 
tual, sin que alcancen A desvirtuarla los esfuerzos del 
raciocinio. 

Cita V. E. una not t del honorable Sr. D. Julio E. 
Perez, encargado del Ministerio de Relaciones Exteriores 
de Colombia en 1883. El Sr. Perez dice que la Resolucion 
dictada el 16 de Octubre de 1882 reviste toda la forma de 
un hecho consumado. De consiguiente, las objeciones 
que en las Cdmaras Legislativas se le hicieran no son 
admisibles para desvirtuarla. 

Las opiniones de Belio, de Calvo y del Institute de 
Derecho Internacional que cita V. E. acerca de la no ex- 
tradici6n por delitos pollticos, no conpaginan con las del 
Gobierno de Venezuela cuando pidio la entrega de El 
CdntahrOy y antes extremo la teoria en sentido contrario 
reclamando como piratas a los tripulantes de ese buque. 

El fletamento de El Rayo y de El Augusto los expo- 
ne a caer de nuevo en poder de los revolucionarios colom- 
bianos. Si asl sucediera, el hecho se consumarfa bajo la 
responsabilidad del Gobierno de Venezuela. 
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He admitido la jurisdicci6n del Tribunal de presas 
de Venezuela para juzgar las violaciones de la neutrali- 
dad perpetradas en sus aguas por las naves precitadas, 
pero con la salvedad requerida para que al fin tenga apli- 
caci6n el siguiente principio : 

" El Estado neutral tiene el deber de hacer restituir 
las presas capturadas en los limites de sus aguas territo- 
riales. (Derecho Internacional por el profesor ruso d^ 
Martens, tomo 3.^, pfigina 335). 

Aprovecho esta oportunidad para reiterar & V. E. 
las seguridades de mi mSs alta y distinguida conside* 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Niimero 1,225 

Caracas : i\ de Septiembre de 1900* 

Excmo. Sr. : 

Pudiera sin duda considerar este Despacho la atenta 
nota del 11, niimero 889, recibida el 12, como termino de 
la correspondencia relativa k los dos vapores ocupados 
en La Guaira, por cuanto en ella parece V. E. desenten- 
derse de la argumentacion propuesta len cuanto k la de- 
semejanza evidente entre el caso actual y el del Cdntabro^ 
para concretarse & tratar de una aparente discordancia 
entre algunos de los conceptos de mi comunicacion ulti- 
ma y otros de mi honorable antecesor. Movido, empero, 
por el deseo de que V. E. quede siempre al cabo de ^mo 
aprecia el Jefe Supremo de la Repubiica los punt(^ so- 
bre los cuales hubiera de subsistir alguna diferencia cod 
la Iiegaci6n, paso de nuevo & tratar del caso de los dos 
vaporcitos, e incidentalmente, de las f rases que V. E. 
juzga disconformes con las del Dr. Andueza Palacio en 
cuanto al cardcter ofrecido por los buques en los memen- 
tos anteriores y posteriores A su ocupaci6n militar. 

S6ame permitido, ante todo, recordar & V. E. que 
para juzgar de los hechos en su primera sucesi6n, no 
cabe 16gicamente otro criterio que el natural, aplicado & 
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cada caso segiin la condici6n que d primera vista ofrez- 
ca, y sin necesidad de anticipar concepto alguno de los 
que nacen 6 se derivan de un orden ulterior de investi- 
gaciones. Por eso en todo procedimiento legal hay una 
gradaci6n determinada, que es como garantia de acierto 
y de justicia, pues seria imposible imaginar sucesos 6 
actos cuya naturaleza hubiera de quedar definida en el 
terreno del derecho estricto, mediante la simple suposi- 
ci6n 6 tras el primer testimonio de una de las partes in- 
teresadas. 

Como lo dijo & V. E. mi antecesor en la nota del 28 
de Mayo, la detenci6n del vaporcito Bayo se orden6 por 
efecto de una solicitud basada en una nip6tesis, sin que 
tal orden correspondiera d f6rmula 6 regla de derecho, 
puesto que tuvo por m6vil el deseo de atender al urgente 
empefio de un Gobierno amigo, con manifiesta posposi- 
ci6n de otras consideraciones y circunstancias. La acci6n 
perentoriamente exigida para cerrar el paso d planes 
atribuldos d los tripulantes del buque, no podia Uevar 
consigo la anticipada renuncia & un fuero jurisdiccional, 
cual es el relacionado con la incumbencia de la ley inte- 
rior respecto de hechos que af ecten la seguridad publica 
6 el concierto fiscal en el territorio venezolano. Conse- 
cuente con su amistosa conducta anterior, dispuso el 
Jefe Supremo la ocupaci6n de los dos buques tan luego 
como f ue denunciado su arribo por V. E. ; mas como 
este acto de fraternal seguridad tenia que limitarse d 
sus propios efectos, sin poder abarcar otros que eran de 
la exclusiva competencia de distintas autoridades, toc6!d 
6stas considerar desde entonces la situacion anormal de 
los buques conforme d un criterio esencialmente jurldi- 
co, de donde surg|i6 la instauracion del juicio 6 la promo- 
cion de el comunicada & V. E. el 30 de Julio por mi res- 
petable antecesor. 

En cabal conf ormidad con tales hechos y con las cir- 
cunstancias expuestas por el Dr. Andueza Palacio en las 
dos notas que V. E. cita, hube de manif estar en la del 
14 de Agosto, niimero 1,054, que aun sin] haber mediado 
el denuncio de V. E. ni el manifiesto empefio del Jefe Su- 
premo de la Republica por atender eficazmente, dentro de 
su accidn^ d Uis solicitudes del Oobiemo de Colombia^ la 
ocupaci6n militqr de las naves se habria llevado d efecto 
como medida indispensable. Y como en la comunicaci6n 
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de 5 del presente, numero 1,166, lejos de haber dicho que 
el apresamiento se efectuo porque los vapores aparecie- 
ran como transgresores de fas leyes fiscales, lo que hice 
f ue enunciar que en el momenta de la ocupacidn hablan apa- 
recido como tales ; mi concepto, en vez de infirmar el de 
mi antecesor, lo recuerda y confirma. La mera prelacion 
de aquel acto (el de la ocupaci6n de los buques) respecto 
de la situacion jurldica que determino la ingerencia de 
los Tribunales, es bastante a probar la diferencia de sen- 
tido entre las palabras escritas por V. E. y las que figu- 
ran en mi nota. 

En cuanto d los hechos atribuidos al vaporcito Rayo 
con anterioridad d la primera de las comunicaciones de 
V. E. (la del 3 de Mayo), todo induce d pensar que, 6 no 
tuvieron sino significacion aparente, 6 f ueron apreciados 

Sor los informantes particulares, d quienes V. E. se re- 
ere, de una manera diametralmente opuesta ^ sus pro- 
f)ias circunstancias. Si la nave estuvo en Puerto Cabello 
argo numero de dias, no se comprende como se oculto d 
laaccion oficial y publica; y si se intento velar su ca- 
rdcter revolucionario, imposible parece la realizacion del 
intento por tratarse de un vapor que, segiin dijo V. E., 
era torpedero. Los informes de entonces agregaban que 
6ste habia sido despachado de un puerto britdnico por 
un Consul de Nicaragua, lo cual, aunque estableceria 
mayor confusion respecto de la naturaleza de aquellos, 
alejarla m^s aiin todo cargo de negligencia que hubiera 
de formularse contra las autoridades locales por no ha- 
ber detenido la nave d su paso por el puerto, si en el ef ec 
tivamente se detuvo, Todo juicio acerca de tales hechos 
resultaria por el pronto lamentablemente aventurado. 
No creo haber dicho en la nota del 5, como parece 
haberlo interpretado V. E., que el caso del Cdntabro era 
de presas y el de ahora fiscal. Ante? bien, desdeel princi- 
pio de mi exposicion cuide de anticipar la idea, hija del 
convencimiento, de que solo al Tribunal tocnria discemir 
la verdadera colidad del juicio. Y como con e^^(* motive 
ha traldo V. E. el recuerdo de otras f rases de mi antece- 
sor, de las cuales parece inferir que los Tribunales de Ha- 
cienda no pueden tener accion en juicios como el de que 
se trata, pip.nso que es oportuno citar aqui un artlculode 
la Ley XXII del Codigo Fiscal venezolano, relativo d las 
atribuciones de los Juzgados de esa especie. Dice asl : 
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''Art 2.° Son atribuciones de los Juzgados nacio- 
nales de Hacienda conocer en primera instancia : 

"1.* De las causas de comiso conforme Sl la ley que 
rige esta materia ; 

" 2.'* De las demfe causas en que, segiin las disposicio- 
nes del presente Codigo, se ventilen intereses del Fisco 
nacional : de las presas, de nauf ragios, de las que, [ade- 
mds de estas, correspondian al antiguo almirantazgo 6 
jurisdiccion marltima ; y de las ocasionadas por delitos 
cometidos en alta mar, 6 en puertos 6 territories extran- 
jeros y que puedan ser enjuiciados en la Repiiblica ; 

" 3.^ De los demds asuntos que se les atribuyan por 
leyes especiales." 

Por lo transcrito verd V. E. cudl es la latitud de tales 
atribuciones, y si los Juzgados de Hacienda estdn 6 no 
^n capacidad de discernir la naturaleza de los juicios 
<3omo el seguido & los dos vaporcitos, y de toraar en ellos 
la parte iniciativa del caso. 

Cite & V. E. el pasaje de la nota del Excmo. Sr. Perez, 
referente & la actitud asumida por las Cdmaras Legisla 
tivas en 1883, por enunciarse en 61 circunstancias a que 
sin duda habia atendido el Excmo. Sr. Quijano W. cuan- 
do hablo en la nota del 8 de Septiembre de 1882 de que 
la demanda intentada traeria indudablemente una inno 
vaci6n en la prdctica constantemente seguida en Colom- 
bia para tales solicitudes. El procedimiento observado 
subsecuentemente por los dos paises en los casos de ex- 
tradicion ocurridos de 1882 acd, prueba suficientemente 
la pertinencia de aquella cita. La extradicion de los ase 
sinos de Domingo Tocce la concedio Colombia, de acuer- 
do con el artlculo 1976 de su Codigo Judicial; la de Segis- 
mundo Ojeda y la de Santiago Recamdn, pedidas por 
aquella Republica, una por la via judicial y la otra por 
la via diplomdtica, tuvieron diferente resultado ; pero en 
ninguna dejo de tomar parte el alto Tribunal llamado d 
decidirlas segun la legislacion de Venezuela. 

Como explanaci6n general d los argumentos expues- 
tos en mi nota anterior acerca de la condicion en que pu- 
diera considerarse ^ los dos vaporcitos sometidos d juicio, 
recordare aqui que la calidad de rebelde tiene, en los ca- 
sos de que abstractamente trata V. E., que hacerse pti- 
blica, para que pueda surtir los posibles efectos interna- 
oionales. En ese sentido procedi6 Chile en 1851, cuando 
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los partidarios del General revolucionario Santacruz se 
apoderaron del vapor Arauco. De igual manera conside- 
ro las cosas el Peni cuando en Noviembre de 1856 se re- 
belaron contra el Gobierno del General Castilla el Apvr 
rimac y el Loa. La misma pr^ctica aplic6 el Gobierno 
de Maarid en 1873 cuando se insurreccion6 en Cartagena 
parte de la Armada Espaflola. 

La entrega de buques ocupados por autoridades de- 
terminadas dentro de su propio territorio, no tiene ante- 
cedentes que la justifiquen sino en pactos de cardcter 
concrete, como el ajustado entre el Peru y los Estados 
Unidos el 31 de Agosto de 1887. El derecho convencional 
de que pudiera derivarse la entrega, est& suieto 4 cir- 
cunstancias de orden muy vario, respecto de las cuales 
serla diflcil, cuando no imposible, fijar una regla 6 esta- 
blecer una maxima. Prueba de ello es que la misma Re- 
publica del Norte que concert6 con el Perti en el articulo 
XIV del Tratado de 31 de Agosto de 1887 la entrega & 
los duellos 6 & sus agentes de los buques 6 efectos apre- 
sados por piratas en alta mar, 6 dentro de la 3urisdicci6n 
de uno de los dos palses, y que f ueren encontrados en al- 
gunos de sus rios, baMas, puertos 6 dominios, habia re- 
nusado hacerse careo, en sentido general, de la declara- 
ci6n de pirata expedida por el Gobierno de Haiti en 1869 
respecto de los buques revolucionarios Qtrnker city y Flo- 
rida^ y aun asent6 que la manera de considerar dichos 
buques por el Gobierno era incumbencia de la ley inte- 
rior, en la cual no tenian los Estados Unidos ocasi6n de 
mezclarse. (Digesto de Wharton, § 381). 

Algo contradictorias entre si son las prdcticas segui- 
das por las naciones en este particular. La especie de 
unidad que quiso darse al procedimiento cuando ocurrio 
la insurrecci6n de la Armada Espaflola en 1873, hubo de 
referirse & bajeles sustraldos de la obediencia de su Go- 
bierno ; no ^ los adquiridos 6 armados en guerra por obra 
clandestina de revolucionarios. Bastard leer todo el con- 
tenido de los pdrrafos 497, 498, 499 y 500 de la obra de 
Calvo, para deducir como verdad inconcusa que no es 
posible aiin establecer una regla fija de derecho interna- 
cional en puntos de ese linaje. Cada caso pide la aplica- 
ci6n del principio concrete que cuadre legltimamente & 
sus peculiares circunstancias. Varias y distintas entre si 
son las que ofrecen el Cdntabro y los vapores Bayo y 
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AugiLsto ; y de ahl la imposibilidad de subordinar previa- 
mente las de ahora, sin el examen legal que compete d 
los Tribunales, d las que inspiraron el criterio seguido 
entonces en virtud de nechos bien comprobados y cono- 
cldos. 

Carlos Wiesse, en la obra titulada Beglds de Dere- 
cho Internacional aplicables d las guerras civileSj al re- 
f erirse d las declaraciones hechas con motivo del caso del 
Htidscarj^ov el Sr. Garcia y Garcia, ex-Ministro de Re- 
laciones Exteriores del Peru, acerca del deber de impedir 
la salida de un puerto de buques rebelados contra otro 
pais 6 poder, establece algunas diferencias encaminadas 
sin duda & demostrar la dificultad de sentar principios 
absolutes respecto de hechos sujetos de suyo & tdntas y 
tan inaprevistas circunstancias. 

" Tal argumentaci6n, dice, es susceptible de las si- 
guientes observaciones : primera, se exi^e al Estado ex- 
tranjero un acto de verdadera intervenci6n en favor del 
Gobierno titular, incompatible con el deber primordial 
de abstenerse en las luchas civiles entre el Soberano y 
sus siibditos ; segunda, el respeto d la propia soberania 
es un deber de la naci6n consigo misma, el cual se cum- 
ple racional y oportunamente cuando se presentan inte- 
reses propios que proteger ; tercera, el convenio tdcito 
que las naciones ban realizado de garantizar el ejercicio 
de la libertad de los mares, solamente tiene aplicaci6n 
respecto de los buques sin bandera que persiguen fines 
particulares, pero n6 contra los que se mueven en distin- 
to sentido, pues debe tenerse en consideraci6n que las re 
glas internacionales son de justicia y equidad, en mayor 
grado, que tecnicismos ineficaces y peligrosos para quien 
los aplica con rigor infundado." 

El mismo Gobierno peruano desaprob6 despues, al 
parecer contradici6ndose, la actitud de protesta que asu- 
mi6 el Encargado de Negocios en Chile, quien se defen- 
di6 victoriosamente del cargo acumulado contra 61, por 
el Ministro que sucedi6 al Sr. Garcia y Garcia, de haber- 
se excedido en el cumplimiento de sus instrucciones 
(§ 27). Tales instrucciones habian sido las de exigir del 
Gobierno de Chile la retenci6n y entrega del Bmscar. lo 
cual produjo (como refiere el mismo Wiesse) una vehe- 
mente discusi6n sobre el cardcter de la nave, en que el 
Ministro de Relaciones Exteriores de aquella Reptiblica 
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sostuvo que no habia derecho para desplegar actitud hos- 
til contra el buque denunciado. 

El principio que V. E. copia del prof esor de Martens, 
no parece aplicable ni aun al caso de que resultara juicio 
de presas el que se sigue d los dos buques ocupados en 
La Guaira. La edicion que de dicho autor conozco, que 
es la anotada por Fernandez Prida, enuncia el concep- 
to asl : 

b. 6.) " Es un deber del Estado neutral hacer que se 
restituyan las presas capturadas dentro de los llmites de 
sus aguas territoriales," lo cual no puede referirse 4 las 
naves ocupadas por el propio Estado, en uso de un dere- 
cho y por transgresion de leyes interiores, sino d las que 
otros capturen dentro de los llmites de la jurisdiccion 
de aquel. El caso que Martens cita 6, continuacion de la 
predicha maxima, abona del todo este aserto. 

La opinion de Bello, de Calvo y del Institute de De- 
recho Internacional, acerca de la no extradicion por deli- 
tos pollticos, es la que mds se compadece con las necesi- 
dades modernas, y la que observan de ordinario todos los 
pueblos y las sociedades. El erudito publicista colombiano 
Dr. Madiedo, dice en el p^rrafo 1,056 de su Derecho de 
Oentes, que '' s61o los simplemente refugiados, enemigos 
dd genera humano, estan sujetos d la extradicion ; lo cual 
implica que los asilados no estdn sujetos & ese acto, & no 
ser en virtud de Tratados expresos." Esa doctrina es la 
misma seguida constantemente por Venezuela, como lo 
prueba el hecho de haberla incorporado & sus pactos de 
extradicion y ^ su legislaci6n penal. El mds reciente de 
aqu611os, que es el ajustado con Espafia el 22 de Enero 
de 1894, ademds de incluir ese caso en los que no pueden 
dar lugar a la extradicion, amplifica el punto en el arti- 
culo V, que dice textualmente asl : 

" Ningiin extradido podr^ ser procesado ni castigado 
por delitos pollticos, si en ellos nubiere incurrido, ya 
sean conexos 6 inconexos con el crimen 6 delito que haya 
dado lugar a su extradicion." 

El Gobierno requerido podrd, ademds, exigir que 
por medio de notas se constituya una nueva garantia & 
favor del acusado, si por circunstancias politicas espe- 
ciales hubiere lugar a temer un procedimiento por delito 
politico contra la persona requerida." 

Los demds tratados vigentes, 6 sea el celebrado con 
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Bolivia el 21 de Septiembre de 1883, y el ajustado con 
B61gica el 13 de Marzo de 1884, contienen igual excep- 
ci6n. El novisimo C6digo Penal de la Repiiblica, pro- 
mulgado el 14 de Mayo de 1897, prohibe, en el artlcula 
5."*, la extradici6n de extranjeros por delitos pollticos, por 
infracciones conexas con ellos, 6 por hecho que no cali- 
fique de delito la ley venezolana. 

En cuanto & Colombia bastara recordar que en su 
Tratado m^s reciente, 6 sea en el suscrito por el Excmo. 
Sr. Gomez Restrepo con el Excmo. Sr. Bustamante y 
Salazar, Plenipotenciario del Peru, el 6 de Agosto de 
1898, quedaron terminantemente excluldos los delitos 
politicos de los casos de extradici6n. 

Acepte V. E. las renovadas protestas y seguridades 
de mi consideraci6n mds alta y distinguida. 

Eduardo Blanco 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Repiiblica de Colombia. 



Legacion de Colombia 

Numero 896 

Caracas : Octubre iP de 1 900 

Excmo. Sr. : 

Tengo a honra referirme d la nota de V. E. fechada 
el 24 de Septiembre, numero 1,225. 

Como le ha parecido d V. E. que en la mla, del 11 
del mismo mes, me desentendl de la argumentaci6n pro- 
puesta en cuanto d la desemejanza entre el caso de El 
Cdntabro y el de los vapores El Rayo y El Augusto^ em 
pezare por establecer la analogia que entre las dos presas 
existe. 

En mi nota numero 886, de 28 de Agosto, dije & V. E.: 

" El Gobierno de Colombia solicito que se le entrega- 
ran administrativamente esos buques, porque, como El 
Cdntabro, eran revolucionarios, y, como los de esa nave, 
sus tripulantes se hablan hecho responsables de la viola- 
cion de leyes nacionales. 

'* El Cdntabro obtuvo, de modo f raudulento, pasa- 
vante de un C6nsul de Colombia, y asi infringio un pre- 
cepto legal que lo sometia & la jurisdicci6n de aquella 
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Republica ; pero en vez de sostener que le correspondia 
exclusivamente el juicio dela causa, el Gobierno, no 
obstante el f alio en sentido contrario del Juez de Col6n, 
declar6 espontdneamente que el buque era pirata, y or- 
deno que se le entregara al de Venezuela. 

'' Que no s61o el carficter de pirata da derecho & pe- 
dir la extradici6n de los tripulantes y la entrega de los 
buques revolucionarios, lo sostuvo Venezuela el aflo de 
1882, en varios documentos, como aplicaci6n del articulo 
5.* del Tratado de 1842." 

Copi6 en seguida el telegrama que el Sr. Dr. Rafael 
Seijas, Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 
dirigi6 al de Colombia el I.* de Julio de 1882, y que dice 
asi: 

^* Detenido en el puerto de Col6n el vapor revoludo- 
nario Cdntahro^ que este Gobierno habia declarado pirata 
d solicitud de los C6nsules en aquel lugar y en Panamd, 
y siendo la pirateria, el robo y aun el hurto delitos in- 
cluldos en el vigente articulo 3.^ del Tratado entre ambas 
Republicas, de 1842, el Gobierno de Venezuela reclama 
la extradicion de los revoliunonarios que estaban & bordo 
del buque, cuando fae apresado, comprendiendo este 
mismo sus armamentos y municiones. Con el proximo pa- 
quete del 5 ird la reclamacion in extenso con las pruebas." 

La precedente doctrina respecto & la aplicaci6n del 
articulo 3.*" del Tratado estd ampliamente expuesta en 
las notas que el mismo Sr. Dr. Seijas dirigio al Ministe- 
rio de Relaciones Exteriores de Colombia el 17 de Julio, 
el 5 de Octubre y el 16 del mismo mes, las cuales se en- 
cuentran en el Libra Amarillo de 1883. 

V. E. conviene en aue el apresamiento de los dos 
vapores se efectuo por solicitud de esta Legacion, y agre- 
ga que en vez de infirmar lo dicho d ese respecto por su 
honorable antecesor, lo recuerda y confirma. 

Siendo asl, el caso es de presas, porque la Legacion 
no solicito que se capturasen los vapores por violaci6n 
de las leyes fiscales venezolanas, asunto en que no le co- 
rrespondia intervenir, sino porque estaban armados en 
guerra y al servicio de la revoluci6n de Colombia. Reite- 
re todo lo que habfa dicho & V. E. en otras notas respecto 
•de esos buques, y entre ellas est& la de 26 de Mayo, nu- 
mero 853, de la cual tomo lo siguiente : 

" En obedecimiento d esa orden, y en atenci6n & que 
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los informes ban sido confirmados, presento & V. E. la 
protesta de mi Gobiemo, para poner & salvo sus derechos, 
por haber permitido las autondades venezolanas que M 
RayOj El Augusta y una 6 dos embarcaciones de vela se 
bubieran equipado como buques de guerra en las aguas 
jurisdiccionales de este pais, y salido de ellas & abrir ope- 
raciones belicas contra los puertos drf litoral atldntico 
de Colombia." 

Este antecedente, unido al de que estuvieron dichos 
vapores haciendo la guerra al Gobierno de Colombia, de 
lo cual presente pruebas d V. E. con mi nota niimero 
864, de 12 de Julio, y con la de 11 de Agosto, ntimero 878, 
impide en absolute dar d la aprehension el cardcter do- 
minante de asunto fiscal, porque si se les bubiera captu- 
rado en San Carlos no se habna dado ocasi6n & que pos- 
teriormente violaran las leyes de Hacienda, si esto apa- 
rece demostrado. Que en el momento de la ocupacion 
bubieran aparecido infringiendo las leyes fiscales, serfa 
un incidente secundario, en manera alguna capaz de 
modificar el cardcter revolucionario de las naves, que es 
el que prevalece en esta cuestion. 

Los dos casos en referenda concuerdan : 

l."" En que tanto El Cdntabro como Bl Rayo y El 
Augtisto, estaban armados en guerra y eran revolucio- 
narios ; 

2.** En que hablan dolado leyes de Venezuela y de 
Colombia, respectivamente, y 

3.* En que, por tales motives, estan comprendidos 
en el artlculo 3.^ del Tratado de 1842. 

V. E. excusar^ que tratdndose de la aplicacion de 
un Pacto, no entre & replicar las opiniones emitidas en 
la nota que contesto, acerca de la extradici6n por delitos 
pollticos, pues no se ventila que es lo que mis se com- 
padece con las necesidades modernas ni lo que observan 
de ordinario los pueblos y las sociedades, sino lo que estd 
estipulado en el artlculo S."" del Tratado respecto & la ex- 
traaici6n por los delitos de hurto 6 robo, y si Venezuela 
pidi6 6 n6 la extradici6n de los tripulantes de El Cdnta- 
oro y la entrega del buque en virtud de lo convenido en 
eee Pacto. 

Tambien se trata de saber si es aplicable en esta 
ocasi6n el principio c^ue consigna el profesor Martens, 
principio que traduje del texto puesto en frances por 
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Alfred Leo, con aprobacion del autor ; para mayor clari- 
dad lo transcribo en ese idioma : 

'' b. b.) It Etat neutre a pour devoir de faire resti- 
tuer les prises capturees dans les limites de ses eaux te- 
rritoriales." 

Afirma V. E. que este precepto no puede referirse & 
las naves ocupadas por el propio Estado A causa de la 
transgresion de leyes interiores. sino & las que otros cap- 
turen dentro de los limites de la jurisdicci6n de aqu61 ; y 
que no seria aplicable ni aun resultando que el juicio es 
de presas. 

Si los buques estaban armados en guerra, si eran 
revolucionarios en Colombia y si fueroD apresados por 
efecto de la solicitud que hizo esta Liegaci6n el 3 de Mayo, 
y reiter6 el 12 de Julio, el caso es de presas. 

El ejemplo de La Princesse de Levigne, citado por 
Martens, no es una excepci6n de la regla en favor de los 
Estados apresadores, sino la aplicacion de ella a un caso 
particular. 

La excepci6n en favor de los Estados apresadores no 
serf a fundada en la justicia cuando ellos efectuan la cap- 
tura para impedir que sus aguas territoriales y sus puer- 
tos sirvan 6 continiien sirviendo de base de operaciones 
hostiles contra un Gobierno amigo, pues no han suf rido 
ninguna clase de perjuicios y se limitan a cumplir un 
deber que les impone el Derecho de Gentes. 

Por tales razones, es concluyente mi afirmaci6n de 
que Venezuela, Estado neutral, debe hacer entregar al 
Gobierno de Colombia El Rayo y El Attgusto^ buques re- 
volucionarios que f ueron apresaaos en aguas territoriales 
de la primera de esas naciones. 

Manifesto & V. E. en mi no^a del 11 que, ^mi enten- 
der, en este pais, como sucede en todos los dem^s, los 
Tribunales llamados a conocer de las causas de presas, 
no se confunden, en cuanto ejercen esa jurisdiccion, con 
los de Hacienda ; y que asl un asunto que el Gobierno 
somete a los primeros, Ueva el pre juicio de estar en rela- 
cion con una guerra j de ser internacional. 

A esta observacion ha contestado V. E. con la copia 
del artlculo 2.° de la Ley xxii del Codigo Fiscal venezola- 
no, eLcual dispone que los Juzgados de Hacienda conoz- 
can de las causas de comiso, de las de presas, naufragios 
y otras. 
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Conforme d esta disposici6n, los Tribunales tienen 
jurisdiccion para conocer de diferentes causas ; pero no 
se confunden, en cuanto ejercen la jui;isdicci6n intema- 
cional de juzgar las presas, con la exclusivamente terri- 
torial de hacerlo sobre asuntos fiscales ; y sin duda por 
tal motivo el honorable antecesor de V. E. no me dijo en 
su nota de 30 de Julio que el a sun to habla pasado ^ los 
Tribunales de Hacienda, sino " al Tribunal llamado & 
conocer de las causas de presas." 

Prueba inequlvoca de que las causas de presas no 
son, conforme d la Legislacion de Venezuela, de la com- 
petencia de los Tribunales de Hacienda, como asuntos 
de su natural jurisdiccion, es la siguiente disposicion 
constitucional : 

"Art. 110. Son atribuciones de la Alta Corte Federal: 



10/ Conocer de las causas de presas." 

Tanto d la Alta Corte Federal como a los Tribunales 
de Hacienda, se les ha atribuido jurisdiccion para juzgar 
las presas, porque no hay en este pais, como en otros, 
Cortes especiales para decidir de esas causas ; pero no 
porque estas se puedan confundir con las de asuntos de 
interes exclusivo de la nacion, como son las fiscales. 

Estoy de acuerdo con V. E. en que si el vaporcito 
Rayo estuvo en Puerto Cabello largo niimero de dias, no 
se compretide como se oculto a la accion oficial y j)ubli- 
ca ; lo mismo que si intento velar su caracter revolucio- 
nario, parece imposible la realizacion del intento, por ser 
un vapor torpedero. 

Las observaciones de V. E. a este respecto son fun- 
dadas, y vienen ^ confirmar el cargo de negligencia de 
las autoridades, porque los informes dados a esta Lega- 
ci6n por los empleados consulares colombianos en Puerto 
Cabello, y por particulares, est^n acordes en que los he- 
chos pasaron del modo como los he referido a V. E. en 
notas anteriores. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar A V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rico 

Ezcma. Sr. Dr. Edaardo Blanco, Mmistro de Rclacioncs Extcfiorcs'. 
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Ministerio de ReUciones Exteriores 

Numcro 1,320 

Caracas: 9 de Octubre de 190a 

Excmo. Sr. : 

En la correspondencia que he tenido la honra de se- 
guir con V. E., acerca de los vapores Bayo y AugustOj 
medi6 desde el principio un antecedente bastante claro 
en cuanto al criterio con qiie la Legaci6n de Colombia 
trataba de apreciar la solicitud de entrega ; antecedente 
de omisi6n imposible en el curso de las ideas sostenidas 
por el Gobiemo venezolano, puesto que era el tinico cuyo 
exacto discemimiento importaba para Uegar al acuerdo 
mutuo en la consideracion de la materia. Refi6rome k 
los fundamentos presentados por V. E. d mi antecesor 
en la nota del 27 de Julio, niimero 872, para pedir la en- 
trega de los vapores en nombre de su Gobierno. Pueron 
aquellos, ademds de la amistad existente entre las dos 
Repiiblicas (objeto siempre de especial atenci6n por par- 
te del Jefe del Estado, como lo probo el telegrama del S 
de Mayo), las prescripciones del Derecho de Gentes, y lo 
acontecido respecto de El Cdntabro. En estos dos liltimos 
terrenos apoyo V. E. la solicitud, por donde dedujo este 
Ministerio que para ventilar el punto era menester acii- 
dir & las mdximas jurfdicas de cardcter universal, & las 
reglas internacionales de orden relativo, 6 los principios 
m^ aplicables al casd, segun la pr^ctica seguida anal6- 
gicamente por las naciones, y examinarlo todo, de con- 
cierto con V. E., en su relaci6n m^ 6 menos directa con 
las circunstancias de los dos vaporcitos, & fin de poder 
determinar el asunto conforme & los preceptos por V. E. 
mismo invocados. 

En tal itinerario, aunque con meta distinta, me cupo 
la satisfaccion de hallar ^ V. E.; y tan to mds explicable 
y 16gico juzgaba el metodo seguido, cuanto no se queria, 
a lo menos por parte de Venezuela, sino Uegar A un cri- 
terio uniforme en la apreciaci6n general de los hechos, 
en espera del resultado que hubiera de ofrecer el juicio 
abierto conforme d las leyes respectivas. 

Al ver desentendido a V. E. en la nota del 1 1 de Sep- 
tiembre de todo argumento conexionado con los puntos 
de orden estrictamente internacional, consider^ como 
terminada en lo esencial la diferencia nacida del modo 
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de apreciar los hechos ; pero como de la respuesta del ] / 
del actual, numero 896, resulta que la disparidad de cri- 
terio subsiste, y no ya desde el punto en que se coloc6 
V. E. en la nota al Dr. Andueza Palacio, del 27 de Julio, 
sino dentro de la reducida esfera del articulo 3.*" del Tra- 
tado de 1842, en su presunto enlace con tres comunicacio- 
nes del Sr. Dr. Rafael Seijas, publicadas en el Libro Ama- 
rUlo de 1883, habre de concretarme, d mi vez, d elucidar 
la materia en el propio terreno d donde V. E. la ha Ueva- 
do, con la esperanza siempre de que la simple y leal in- 
terpretacion de las cosas conduzca & la solicitada concor- 
dancia en la manera de juzgar sus efectos. 

El articulo 3.^ del Tratado de 1842 menciona el deli- 
to de pirateria, mds sin que de alii se deduzca que lo sea 
todo acto atribuido & 6ste 6 aquel niacleo, por la parte 
que se considere perjudicada. Las condiciones que deben 
concurrir & caracterizar un hecho de esa especie, no son 
definibles, para producir resultados legales, sino por el 
cuerpo, magistrado, agente 6 personero de la justicia, d 
quien competa el examen y la diversificacion de ellas se- 
gun su origen y circunstancias. La nota del Dr. Seijas 
del 16 de Octubre de 1882 se anticip6 & todo lo <jue pudie- 
ra contravenir d este precepto 6 doctrina judicial. " Des- 
pu6s que el Gobierno de Colombia (dijo 61) consider6 
como pirata al Cdntabro y lo mand6 apresar, desarmar 
y mantener custodiado en Colon, «asi es inutil entrar & 
dificurrir sobre si le corresponde 6 n6 el concepto de pira- 
ta." Y en verdad que, para el caso, no necesito Venezue- 
la en el curso de la controversia extremar los argumen- 
tos, porque el principal f ue el de haber considerado Co- 
lombia el buque en aquella condicion. El Gobierno soli- 
citante habia declarado, por un acto oficial de cardcter 
previo, comunicado d todas las naciones, el concepto en 
que tenia la nave, y el de Colombia confirm6, por si mis- 
mo, el calificativo de pirata, como lo adujo el Dr. Seijas 
ik fin de hacer innecesaria toda argumentaci6n. Exami- 
nado tal hecho con sano criterio jurldico, se vendr^ en 
conocimiento de la gran diferencia que existe entre el 
caso de El Cdntabro y el de los dos vaporcitos Rayo y Au- 
gusto, & lo menos en lo concerniente d su situacion para 
los efectos incoativos del juicio. AllI medi6 la calificaci6n 
de un delito por el Gobierno d quien se habia dirigido la 
demanda. AquI no existe mfis acci6n gubernativa que la 
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indispensable de la ocupacion de los vapores : lo demds 
toca a los representantes de la ley interior que apareci6 
violada en el momento del arribo de aqu611os. 

Califica V. E. de incidente secundario el hecho de 
haberse mostrado los buques como transgresores de las 
leyes del pais en el acto de ocuparlos ; concepto en el 
cual tiene que hallar este Ministeno mucho de refutable, 
per las dificultades d que en la prdctica pudiera dar mar- 
gen si se aceptara en su sentido absoluto. En tal serie de 
ideas se Uegarla hasta hacer superior un simple denun- 
cio & las ra&s formales investigaciones de la ley. 

Imagine V. E. que un vapor sobre cuyo origen e 
itinerario existan sospechas por parte de un Estaao, se 
ocupe preventivamente por otro, en virtud de formal 
denuncio, y resulte despues, tras breve diligencia, que 
no se trata de esa sino de otra nave, 6 que el buque f ue 
despachado en toda regla y ejerci6 su accion comercial 
sin detrimento de ningiin derecho ni menoscabo de nin- 
:una conveniencia moral, i Cudl habr^ de ser la acci6n 
[el Estado ocupador ? i Ser^ tan decisiva la situacion 
creada por el denuncio, que prevalezca indefinidamente ? 
I Podr^ el cambio de calidad jurldica, es decir, el paso de 
la condicion de sospechable ^ la de inocente, ser tan poco 
eficaz que no alcance siquiera & suspender los efectos de 
la solicitud del Estado denunciante? Suponga V. E. que, 
por el contrario, al denuncio siga la declaraci6n de ino- 
cencia por la parte solicitante, y ademds el reclamo de 
la libertad de la nave, i A cudl de las dos solicitudes ha 
de atender por el pronto el ocupador ? i El cambio en 
este respecto serd decisive, 6 habr^ de aguardarse ^ que 
entre el primer hecho y el segundo se establezca legal- 
mente la debida correlaci6n ? 

Figiirese tambien V. E. el hecho, muy posible, de 
ser denunciada una nave cuya culpabilidad, por confe- 
sion posterior del mismo Estado demandante, no puede 
comprobarse, y que resulte al cabo transgresora de las 
leyes interiores del ocupador. i Habrd 6ste de prescindir 
de sus legitimes titulos porque la acci6n iniciativa, que 
f ue la determinada por el denuncio, carezca ya de efecto ? 
i Cufil serd el principio, cual la regla que haga asi supe- 
ditable toda acci6n subsiguiente, por superior que sea & 
la primera, en el orden natural del Derecho y de la Jus- 
ticia ? 



"el rayo" y "el augusto*' 193 

Si de ese linaje de consideraciones 16gicas hubiera- 
mos de pasar A lo expuesto por V. E. en ciianto a la ex- 
tradicion por delitos politicos, Uegarlamos & un terrene 
mds erizado tal vez de dificultades que el que pudiera 
crear la afirmaci6n de V. E. relativa al caracter secun- 
dario de la transgresion de las leyes interiores por las 
naves ocupadas en La Guaira. DIceme V. E. con aquel 
motivo, " que no se ventila que es lo (jue mds se compa- 
dece con las necesidades modernas, ni lo que observan 
de ordinario los pueblos y las sociedades, sino lo que estd 
estipulado en el artlculo 3.* del Tratado respecto & la ex- 
tradici6n." Al dar en este sentido al articulo el alcance 
que V. E. parece atribulrle, con oposici6n palmaria & lo 
que en su parte final reza el mismo, no sera posible esta- 
blecer entre la internacion y la extradici6n la mds leve 
diferencia ; y se daria el caso, muy lamentable, de que- 
dar conf undidos los dos t6rminos, con los m&s perjudi- 
ciales efectos para ambos paises. 

Venezuela ha sido siempre consecuente con el prin- 
cipio general que excluye los delitos politicos de los ca- 
ses de extradicion, como lo demuestra el artlculo mismo 
que V. E. invoca. Tan separada aparece alii esta condi- 
cion de la parte ref erente d los otros delitos, que no seria 
posible hacerla materia de duda sino & riesgo de caer en 
las lamentables conf usiones d que acabo de referirme. 
La incorporaci6n del precitado principio ^ la legislaci6n 
penal venezolana no es sino continuaci6n de 10 pacta- 
do, proclamado y practicado anteriormente por la Kepu- 
blica. 

Tampoco se hubiera poilido, dada la universalidad 
de esa doctrina, conf undir en el Tratado de 1842 particu- 
lares tan diversos como el de la extradici6n y el de la 
internacion, sin herir por su base el pacto mismo, ya 
que, como sienta el publicista Madiedo, *' un tratado 
internacional es siempre llcito, en su obieto, cuando no 
conculca ninguno de los axiomas fundamentales del 
Derecho Internacional ; y es, por el contrario, torpe en 
su objeto e invdlido en esencia, cuando desconoce 6 viola 
indudablemente cualquiera de esos axiomas ; porque esos 
axiomas son un criterio inmediato del derecho positive 
internacional no s61o en materia de derecho escritOj sino 
en punto & costumbres, uses y pr^cticas intemaciona- 
les"(§317). 
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No parece precise entrar & ventilar aqui el cardcter 
de los Tribunales d quienes toque conocer sucesivamente 
de la causa abierta d los dos vapores, puesto que la cons- 
tituci6n, las facultades y las leyes reglamentarias de 
ellos, dependen del uso de la soberanla interior. Tampoco 
resulta necesario anticipar definicion alguna acerca de 
la calidad del proceso, por supouer ello ejercicio de atri- 
buciones extrafias 6, la 6rbita jurisdiccional de este De- 
partamento. V. E. recordard que en las consideraciones 
que me ha cabido la honra ae someter A su ilustrado 
criterio acerca del asunto, no he dejado nunca de adver- 
tir que procedo en concepto general 6 en sentido abs- 
tracto, pues linicamente al Tribunal cumplird discernir 
la verdadera condicion del juicio de que se trata. 

Conviene V. E., y de ello me lisonjeo, en la fuerza 
de mis observaciones respecto de la imposibilidad de que 
el vaporcito Rayo estuviese en Puerto Cabello largo nti- 
mero de dlas oculto d la acci6n oficial y piiblica ; pero 
como de ello parece deducir algiin cargo de negligencia 
contra las autoridades del lugar, si se atiende d los in- 
formes de los Agentes Consu lares de Colombia, juzgo 
oportuno manifestar & V. E. q^ue no es dable hacer de- 
pender 6 derivar de tales noticias circunstancias contra- 
rias & los f uncionarios locales, desde que falta la nocion 
principal del hecho, 6 sea la existencia del testigo pre- 
sencial. En la nota del 11 de Septiembre advirtio V. E. 

?ue " cuando El Rayo entro d Puerto Cabello, no tenia 
lolombia Agente Consular en la ciudad de ese nombre." 
La insubsistencia del testimonio excluye por complete 
el cargo. 

Insisto en pensar que el principio sentado por Mar- 
tens en cuanto al deber de los Estados neutrales de hacer 
restituir (faire restituer ) las presas capturadas dentro 
de los llmites de sus aguas terri tori ales, no se refiere sino 
d otros captores. El barco austriaco La Princesa de Lig- 
ne fue captuiado, no por Prusia, a quien se pidio la res- 
titucion, sino por un corsario sueco, bajo el supuesto 
alcance 6 la posible defensa de las baterias prusianas en 
el puerto de Dantzig. Esto basta a probar que no se trata 
de la mera aplicacion de aquella legla a un caso parti- 
cular, sino del seguimiento li observancia de un princi- 
f)io que en nada se roza con deberes ni obligaciones de 
OS fcstados, cuando son ellos misraos los ocupantes de 
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buques que entran en sus aguas en actitud 6 en condi- 
ciones contrarias d las leyes interiores. 

Vdlgome con gusto de la presente oportunidad para 
renovar d V. E. las protestas y seguridades de mi mds 
alta y de mi m&s distinguida consideracion. 

Eduardo Blanco 

Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Pleni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legaci6n de Colombia 

Numero 902 

Caracas: Octubre 18 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Pareceme que no he tenido la f ortuna de explicarme 
con suficiente claridad en mis notas respecto de los va- 
pores Rayo y Augusto, porque V. E., en la suya de 9 de 
los corrientes, numero 1,330, considera algunos aspectos 
de la cuesti6n de manera que requieren explicaciones de 
mi parte para fijar con precision las razones fundamen- 
tales con que apoyo la solicitud del Gobierno de Colom- 
bia para que se le entreguen esos vapores. 

He demostrado, con documentos irrefragables, que 
el Gobierno de Venezuela pidio al de Colombia la entrega 
del vapor Cdntabro : 

1.° Porque era revolucionario ; 

2.'' Porque lo habla declarado pirata, y 

3.° Porque sus tripulantes se hablan hecho respon- 
sables de los delitos de robo y de hurto. 

He comprobado tambien que f undo su demanda en 
el articulo 3.^ del Tratado de Amistad, Comercio y Na- 
vegacion, articulo que esta vigente ; y en el cual, despues 
de convenir las partes contratantes en devolverse, entre 
otros, los reos de pirateria, de robo y de hurto, agregaron 
textualmente : 

" Para tal devolucion se entenderdn entre si los Juz- 
gados 6 Tribunales por medio de requisitorias, con espe- 
cificaci6n de la prueba, 6 principio de prueba, que por 
las leyes del pals en que haya ocurrido el hecho 6 el 
delito sea suficiente d justificar el arresto y enjuicia- 
miento, y en caso necesario ocurriran el uno al otro los 
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dos Gobiernos exigiendo la extradicion del reo. En cuan- 
to & los asilados por delitos ptiramente pollticos, el Go- 
bierno & quien interese podr^ exigir que sean alejados 
de las Provincias fronterizas, 6 & una distancia de m& 
de treinta leguas de la frontera." 

El antecedente sentado por Venezuela estd expresa- 
do, de manera muy clara, en los siguientes fragmentos 
de una nota suscrita por el Sr. Dr. Rafael Seijas, Minis- 
tro de Relaciones Exteriores : 

'* El Cdntabro no enarbolo pabellon desconocido sine 
el de Colombia y el de Italia, lo cual, leios de atenuar, 
agrava su caso con motivo de la falsedad. 

" Cuando no constituyesen piraterla los actos con- 
sumados por el vapor, no se podria negar que d lo me- 
nos constituyen robo. Este delito, y aun el de hurto, se 
ven comprendidos con la pirateria en el vigente articulo 
S."" del Tratado concluldo entre ambas Repiiblicas en 22 
de Julio de 1842, y que estipula la extradicion de tales 
delincuentes y otros. 

" H6 aqui el fundamento con que se reclama lo de 
todos los revolucionarios que estaban & bordo del vapor 
cuando fue detenido en Colon, desde su Jefe el General 
Ele&zar Urdaneta hasta el ultimo." 



" Se extiende la reclamaci6n al buque, armas y mu- 
niciones, no s61o porque la ley de Venezuela castiga la 
piraterla, en parte con la confiscacion de todas estas co- 
sas, sino tambien porque es principio general que se en- 
tregue al Estado reclamante cuanto ha sido elemento del 
delito 6 puede servir para la cdmprobaci6n de el, y esto 
aun cuando haya sido imposible aprehender al delin- 
cuente." (Libro Amarillo de Venezuela, 1883, p^g. 244). 

El Gobierno de Colombia declaro pirata al vapor 
Cdntabro por propia autoridad, esto es, sin aducir ni con- 
firmar lo resuelto por el de Venezuela ^ ese respecto ; y, 
no obstante el auto de sobreseimiento dictado por el Juez 
de Colon, concedi6 la extradicion por la via administra- 
tiva, de los tripulantes y de todos los individuos aprehen- 
didos en el buque, y la entrega de 6ste con sus armas y 
dem^ objetos. 

Como se ve, mi Gobierno procedio en esa ocasi6n en 
virtud de esta estipulaci6n del Tratado : — " y en case 
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necesario ocurrirdn el uno al otro los dos Gobiernos exi- 
giendo la extradicion del reo." 

Colombia, como lo recuerda V. E., pide la entrega de 
los vapores El Rayo j El Attgusto (Peralonso y General 
Oaitdn), en consideraci6n 4 las buenas relaciones existen- 
tes entre las dos Repiiblicas, ^ las prescripciones del De- 
recho de Gentes y al antecedente establecido cuando or- 
deno entregar d Venezuela el vapor Cdntabro 6 Colon con 
sus armas y otros objetos. En consecuencia, este antece- 
dente es base para fijar los fundamentos de su peticion, 
los cuales vienen A ser todos los puntos en que los dos 
casos sean identicos, an^logos 6 semejantes. Son identi- 
cos, en el cardcter revolucionario de los tripulantes y de- 
mas gentes que se hallaban A bordo cuando fueron apre- 
sadas las naves ; en que 6stas, sus armas y municiones 
fueron elementos del delito 6 pueden servir para la com- 
probaci6n de el ; en que enarbolaron pabellones conoci- 
dos : el de Colombia y el de Venezuela ; y en que fueron 
capturadas en puertos de las naciones aprehensoras, res- 
pectivamente. Si la identidad no fuera completa en al- 
guna de estas circunstancias, la analogia 6 la semejanza 
serian tan cabales que el antecedente subsistiria en toda 
su amplitud, como fuente de obligaciones para la naci6n 
que lo estableci6. 

El Sr. Dr. Seijas adujo tambi^n paia sustentar la 
demanda de Venezuela, las doctrinas establecidas y pues- 
tas en prdctica por las ^randes potencias, que resume 
Calvo en la tercera edicion de su Derecho Internacional, 
1880, libro 14, seccion 2/, asl : 

" Las naves armadas por las facciones opuestas al 
Gobierno, de hecho y no reconocidas como beligerantes, 
carecen de toda represeiitaci6n ; pueden ser detenidas y 
apresadas en alta mar y aun en las aguas de su propio 
Estado, cuando cometen violaciones del Derecho de Gen- 
tes, en dafio de terceras naciones 6 de sus ciudadanos, 6 
cuando Uegan d puertos de esas naciones, y en uno y 
otro caso pueden ser entregadas al Gobierno de cuya 
obediencia se ban sustraido por medio de la rebelion.'^ 

"En cuanto a las revueltas aisladas, en cierto 

modo individuales, que vienen 6, parar en actos de de- 
predacion en alta mar cometidos bajo un pabellon que 
no esta reconocido como de la pertenencia de un Estado 
Qonstituido y soberano, es evidente que comportan pie- 
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namente la asimilaci6n & la pirateria y la represi6n como 
crimen del Derecho de Gentes." 

En mis ref erencias d las doctrinas sustentadas por 
Venezuela han quedado comprendidas las que anteceden, 
por cuanto estdn incorporadas en el precedente invocado, 
y son pertinentes. Ademds, he sostenido que es el caso de 
aplicar una de las reglas que consigna el prof esor ruso 
Martens, acerca de los derechos y los deheres positivos de 
los neutrales con relaci6n & su territorio ; pero me permi- 
tl ;excusarme de seguir d V. E. en el estudio de lo que 
conceptiian los expositores respecto de las nec^sidades 
modernas y de lo que observan de ordinario los pueblos 
y las sociedades acerca de la devolucion de las presas, por 
ser includable que prevalecen respecto de los conceptos 
de los publicistas y de las pr^cticas de otros paises las es- 
tipulaciones de los pactos ; pero V. E. concreta ahora la 
cuestion al campo de la extradicion por delitos puramen- 
te politicos, y dice que Venezuela ha sido consecuente 
con el principio general que excluye esos delitos de los 
casos de extradicion. 

Esta nueva faz del debate estd estrechamente enla- 
zada con preceptos del Derecho Internacional y al pro- 
pio tiempo en relaci6n con el artlculo 3.'' del Tratado de 
1848, por lo cual me complazco en entrar con V. E. en el 
estudio de ese aspecto de la cuestion. 

El objetivo cardinal de este debate es lo estipulado 
en el pacto. Sus terminos son tan claros que ni Colom 
bia ni Venezuela dudaron de su inteligencia en 1882 ; y 
la importancia de la ejecuci6n de las Convenciones inter- 
nacionales es tan grande, que los Plenipotenciarios de la 
Alemania del Norte, de Austria-Hungria, de la Gran 
Bretafla, de Italia, de Rusia y de Turqula, reunidos en 
conferencia en Londres, declararon que ''reconoclan 
como un principio esencial del Derecho Internacional 
que ninguna potencia podia libertarse de las obligaciones 
de un Tratado, ni modificar sus disposiciones de otro 
modo sino con el asentimiento delas partes contratantes, 
obtenido por medio de un consentimiento amistoso." 
(Adicion al Protocolo de 5, 12 de Enero de 1871). 

Si los delitos comunes relacionados con delitos polf- 
ticos estuvieran exceptuados de los que, conforme & los 
principios del Derecho de Gentes, autorizan la extradi- 
cion, necesitaria Venezuela el consentimiento de Colom- 
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bia para eximirse de la obligaci6n de entregar 4 sus au- 
tores 6 para modificar la estipulacion ; pero d eso se agre- 
ga que la extradici6n por delitos pollticos, aunque gene- 
ralmente admitida, no es un principio fundamental del 
Derecho de Gentes. Aceptada por las naciones al fin de 
la cuarta decada del presente siglo, ha empezado a suf rir 
importantes restricciones en la prdctica y en el concepto 
de los representantes de la ciencia. Fue la primera la ley 
belga de 1856, y lo fueron despues los Tratados entre va- 
rias naciones, en los que se reconoci6 que no se reputaba 
delito politico, ni hecho conexionado con el, el atentado 
contra el Jefe de un Gobierno extranjero 6 contra miem- 
bros de su familia, cuando ese atentado constituyese ho- 
micidio, asesinato 6 envenenamiento ; por lo cual dijo un 
distinguido publicista, partidario de la extradici6n, que 
si esta no se concedla por ese delito, el principio quedaba 
completamente destruldo. 

Posteriormente el Institute de Derecho Internacio- 
nal, reunido en Oxford, adopt6 las siguientes resolu- 
ciones : 

" La extradicion no puede efectuarse por hechos po- 
llticos. 

''El Estado requerido aprecia como soberano, segiin 
las circunstancias, si el hecho por el cual se reclama la 
extradicion tiene 6 no cardcter politico. 

" Para esa apreciacion debe inspirarse en las dos ideas 
siguientes : a) los hechos que reiinan todos los caracteres 
de crimenes de derecho comun (asesinatos, incendios, ro- 
bos) no deben ser exceptaados de la extradici6n solamen- 
te por razon de la intencion polltica de sus autores; 
b) para apreciar los hechos cometidos en el curso de una 
rebelion politica, deuna insurrecci6n, 6 de una guerra ci- 
vil, es necesario examinar si serlan 6 no excusados por 
los usos de la guerra." 

Es evidente que el Gobierno de Venezuela se ajusto 
& los preceptos de la anterior doctrina cuando, haciendo 
uso del derecho que le otorgaba el Tratado, pidio la ex- 
tradicion de los revolucionarios que estaban d bordo de 
M CdntabrOy por el delito de pirateria y, subsidiariamente, 
por los de robo y hurto, los cuales no considero excusa- 
oles por razon de la intencion polltica de sus autores, ni 
por los usos de la guerra. 
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En consecuencia, la cita que V. E. hace del publicista 
colombiano Sr. Dr. Madiedo, no es aplicable & la extra- 
dici6n por violaciones del derecho comun conexas con de- 
litos pollticos ; y no lo seria ni aun en el supuesto de que 
en el Tratado de 1842 se hubieran confundido particula- 
res tan diversos como la internacidn y la extradici6n. 

Persiste V. E. en pensar que el principio sentado por 
Martens en cuanto al deber de los Estados neutrales de 
hacer restituir las presas capturadas dentro de los limi- 
tes de sus aguas territoriales, se refiere d otros captores. 

Ademds de las razones que he expuesto & V. E. para 
demostrar que ese principio tambien comprende & los 
Estados, milita en favor de mi manera de pensar la so- 
licitud de Venezuela para que se le entregara El Cdnta- 
bro ; porque era Colombia la que lo habia capturado, y 
era su Gobierno quien debla ordenar la entrega por las 
autoridades en cuyo poder se hallaba, lo cual no se le ha- 
bria podido exigir si los Estados no tuvieran la obliga- 
cion positiva de hacer restituir las presas capturadas 
dentro de sus aguas jurisdiccionales. 

Encuentro que el punto de que las presas no son 
asunto fiscal y no caen ipso facto dentro de la jurisdic- 
cion de los Tribunales de Hacienda, sino que la ley de 
Venezuela se la ha atribuldo en alguna instancia, esti 
suficientemente dilucidado y establecido ; pero insisto res- 
petuosamente en mi afirmacion de que el car^cter prin- 
cipal de los buques M Mayo y El Augusto {Peralonso y 
Gerieral Gaitdn)^ que es el de revolucionarios en Colom- 
bia y por el cual f ueron apresados, no cede ante el secun- 
dario e incidental de la violacion de alguna ley venezo- 
lana, con tanto mayor razon cuanto en aguas de este 

f)ais se equiparon, y de ellas salieron libremente &, hacer 
a guerra al Gobierno de aquella Repiiblica, no obstante 
los oportunos denuncios de esta Legacion. 

Dice V. E. que en el caso de El Cdntabro medio la 
calificacJon de un delito por el Gobierno d quien sehabla 
dirigido la demanda, en tanto que ahora no existe mas 
acci6n gubernativa que la indispensable de la ocupaci6n 
de los vapores ; y que lo demas toca d los representantes 
de la ley interior, que apareci6 violada en el momento 
del arresto de aquellos. 

Las leyes no alcanzan & impedir que asi como se 
hizo respecto de El Cdntabro, los dos Gobiernos puedan 
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entenderse directamente, en virtud del articulo 3.* del 
Tratado de 1842, para la entrega administrativa de di- 
chos vapores, cualesquiera que sean las competencias y 
las decisiones judiciales ; porque, como lo expreso magis- 
tralmente el Sr. Dr. Seijas, refiriendose d una decisi6n 
de la alta Corte Federal de Venezuela, 6sta declare la 
preferencia del Tratado sobre la ley. (lAbro Amarillo, 
pdgina 233). 

El cargo de negligencia que he formulado & las au- 
toridades de Puerto Cabello, porque no detuvieron el va- 
por liayOj es categorico, y se f unda en hechos cumplidos, 
de los cuales supongo que el Gobierno de V. E. tiene co- 
nocimiento directo. Toda la ciudad de ese nombre vio 
entrar d la bahla aquel buque con bandera venezolana 
inodificada por la colocaci6n del escudo, por lo cual dije 
en mi primera nota sobre este asunto que el pabellon 
era semejante al de este pals. Testigos oculares refieren 
que fue general la creencia de que esa nave era de la re- 
volucion que entonces encabezaba el Sr. General Jose 
Manuel Hernandez, porque no pertenecia 4 la armada 
venezolana, muy conocida de los expectadores. 

I Examinaron las autoridades en Puerto Cabello los 
papeles de navegacion de El Rayo ? i Encontraron que la 
patente de navegacion era de la misma nacionalidad de 
la bandera ? Si no llenaron estas form alidades, la negli- 
gencia es completa ; y si las llenaron, V. E. ha de estar 
en aptitud de informarme, para conocimiento de mi Go- 
bierno, de que pals eran la patente y el pabellon, asi 
como la procedencia del buque, quienes eran sus duefios, 
si se presento como mercante 6 como de guerra, y las 
demds circunstancias que ha debido indagar la policia 
marltima de acuerdo con el Derecho de Gentes. 

El Sr. W. H. Volkmar se hallaba en Puerto Cabello 
cuando entro k la bahla El Rayo, y mientras permaneci6 
en ella, que fue del 12 al 20 de Abril. Esta Legaci6n lo 
nombr6 Viceconsul el 28 del mismo mas, y lo encargo de 
informar sobre la procedencia, nacionalidad y demSs cir- 
cunstancias relacionadas con el cardcter del buque y su 
verdadero destine. A ese informe es al que me he referi- 
do en mis notas anteriores. El Sr. Monsanto, C6nsul en 
Dropiedad, que se habf a separado de ese puesto desde el 19 
ae Enero para ir & servir, interinamente, el Oonsulado 
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de Colombia en Maracaibo, averiguo los hechos & su re-- 
greso y confirm6 el informe del Sr. Volkmar. 

Con agrado reitero & V. E. las seguridades de mi 
m^s aita y distinguida consideraci6n. 

Luis Carlos Rico 

Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Retaciones Exteriores. 



Ministerio de Relaciones Exteriores 

Numero 1,425 

. Caracas : 5 4> Noviembre de 1 900 

Excmo. Sr. : 

La atenta nota de V. E. de 18 del pasado Octubre, 
numero 902, reproduce en favor de la solicitud relativa 
d la entrega de los vapores Rayo y Augusto, conceptos 
que este Ministerio daba ya por suficientemente refuta- 
dos, puesto que todos se referlan, en el fondo, & la su- 
puesta paridad de este caso con el procedimiento seguido 
respecto de El Cdntabro en 1882. Y como en la documen- 
taci6n invocada por V. E. y que aparece inserta en el 
Ldbro Amarillo de 1883, no pudo hallar nunca el Despa- 
cho de mi cargo sino las mayores pruebas de la diferen- 
cia existente entre la solicitud de anora y la del Gobierno 
venezolano de hace diez y ocho afios, tengo que manifes- 
tar otra vez & V. E. el deseo y la necesidad de considerar 
el asunto f uera de la 6rbita en que pudiera colocarlo la 
identidad de circunstancias establecidas con nueva in- 
sistencia por esa Legaci6n. A titulo de simple defensa 
de principios, 0e lo cual se deriva para mi el alto honor 
de discutir con persona tan ilustrada como V. E., afladi- 
r6 algunas observaciones d las ya expuestas en el sentido 
de mostrar la total desemejanza del caso de El Cdntabro 
con el de El Rayo j El Aicgtisto. 

Demostr6 en mi nota anterior que la declaraci6n de 
pirata hecha respecto de aquella nave por el Gobierno 
de Colombia, relevo al Dr. Seijas de toda argumentacion 
acerca de la materia, como lo enuncio el mismo en la 
nota del 16 de Octubre de 1882. En esto conviene V. E. 
cuandosienta que ''el Gobierno de Colombia declaro 
pirata al vapor Cdntabro^ por propia autoridad, esto es, 
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sin aducir ni confirmar lo resuelto por el de Venezuela & 
ese respecto." Resulta de aqul un acuerdo complete, por 
obra de la respectiva soberania interior, entre un acto 
ejecutivo, previo y publico del Gobierno de Venezuela, y 
una resoluci6n del de Colombia. Lejos de haber emanado 
esta, como aparece de la exposicion de V. E., del mero 
examen del articulo 3.° del Tratado de 1842, se dicto en 
consideraci6n & muchas doctrinas y circunstancias cjue 
en la parte motiva se adujeron, y de cuya interpretaci6n 
nadie pudiera ser responsable fuera de la Naci6n misma 
que las juzgo concluyentes. El Dr. Seijas, en el segundo 
de los pdrrafos citados por V. E., no haliaba aplicable 
la estipulacion de aquel articulo sino como efecto de la 
determinaci6n del hecho que hubiera de justificar la 
solicitud. La forma optativa empleada all! por el Dr. Sei- 
jas, prueba que 61 atribuia a Colombia la definitiva call- 
ficacion diel deiito para los efectos de la demanda. De 
otra suerte hubiera sido absoluto en su afirmaci6n, 
mdxime cuando ya Venezuela habia declarado pirata 
al CdntabrOj en ejercicio de un derecho suyo y conforme 
& su legislaci6n penal interior. Este conjunto de circuns- 
tancias aleja mds todavia la posibilidad de asimilar 
aquel caso al de los dos vaporcitos sometidos hoy & los 
Tribunales de la Republica. 

Si la categ6rica fi jacion del deiito por parte de Co- 
lombia precedi6 & la demanda 6 coinciai6 con ella, Mcil 
de comprender parece el rurabo dado & la solicitud. Mas 
del resultado s61o pudieran deducirse razones de aplica- 
ci6n imposible ahora, desde el punto de vista general y 
ni aun andlogo. 

Que la resolucion dictada entonces por el Gobierno 
de Colombia fue consecuencia de un acto anterior de el 
mismo, lo prueban las siguientes palabras del Dr. Seijas, 
a las cuales no se opuso la menor objeci6n. 

*' La entrega d Venezuela de tales elementos y de 
los demds que se hallen, de la procedencia del buque, 
es un efecto necesario de la declaracidn de pirata expedi- 
da por ese Oohiemoy (Nota de 18 de Septiembre). Ya ve 
aquf V. E. cudnta y cudn manifiesta desigualdad existe 
entre los dos casos que nos ocupan. En 1882 ejercio Co- 
lombia dos actos que aparecieron como correlatives, y 
que baso, sobre todo el ultimo, en consideraciones de 
orden diverse, entre las cuales figuro como simple parte 
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el articulo 3.° del Tratado do 1842. En 1900 la acci6n del 
Gobierno ocupante hubo de ser aislada, sin mas preli- 
minar que el de un informe de fuente indirecta, al cual 
hubo por fuerza de sustituir, para los efectos jurldicos 
del caso, el atento examen de la condicion ofrecida por 
los dos vapores en el momento de su arribo d las aguas 
jurisdiccionales de la Repiiblica. 

Supuesta 6 concedida la facultad del Gobierno para 
resolver por si ese asunto con el unico recurso puesto A 
su alcance en el instante de la ocupaci6n, habria queda- 
do en pie, 6 surgido con mayores proporciones, la difi- 
cultad creada por la ley interior en sus relaciones con el 
comercio internacional. Dar preferencia a un juicio que 
no tiene acto publico en que fundarse, sobre otro moti- 
vado por un hecho punible, sorprendido in fraganti, equi- 
yaldria d invertir el orden natural de las cosas, con per- 
juicio de intereses comunes cuya guarda importa gran- 
demente. V. E. recordard que cuando se demando la en- 
trega de El Cdntabro, la prensa oficial de Colombia habia 
ya publicado el Decreto venezolano que establecia la ca- 
lidad pir^tica de la nave segiin la legislaci6n nacional. 

"Todo acto de jurisdicci6n emana de la ley," dice el 
docto expositor Samper. " Ella crea los jueces, les de- 
marca su radio de accion, les confiereatribuciones y abre 
las vlas juridicas a los que ban menester que la autori- 
dad les administre justicia." (Comentarios de la Consti- 
tucion. § 151). En esta sabia doctrinase vincula, pudiera 
decirse, una de las mejores garantias de la vida civil, 
puesto que de su practica resulta la mds cabal inteligen- 
cia entre el principle ordenativo y los fiadores 6 respon- 
sables de su observancia. Al alcance de esa jurisdiccion 
esta siempre atento el Magistrado, especialmente cuando 
se trata de asuntos en que entran por algo obligaciones 
anteriores. Y puesto que los Tratados piiblicos son otras 
tantas leyes, sus mismas cl^usulas ban de servir en cada 
case para le recta interpretacion de lo que en justicia co- 
rresponda. 

Desde luego que por figurar el delito de pirateria en 
el articulo S."" del Pacto de 1842, existiera eldeberde con- 
siderar caso de entrega todo el que of reciera, en sentir 
de una de las partes, aquella circunstancia, se trocarlan 
las estipulaciones del Tratado en resortes de accion eje- 
cutiva, sin los efectos de conveniencia reclproca d que 
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miraron los negociadores. Por eso juzgue desde el prin- 
cipio de esta correspondencia, con omision de otras ra- 
zones, que sin conocer el cardcter de la causa, deducido 
de las varias circunstancias en cuyoestudio habla de en- 
trar el Tribunal, no seria dable resolver solicit ud alguna 
relacionada con la materia. 

La apuntada similitud 6 relaci6n entre los delitos 
comunes y los hechos que hayan de reputarse como de- 
litos politicos, constituye el aspecto mas importante de 
la cuestion que venimos elucidando, por cuanto si no 
fuera, como es en si, tan clara la diferencia, pudieran 
quedar confundidos deberes de un orden estrictamente 
internacional con la obligacion de ejecutar medidas 6 
providencias extrafias y aun contrarias & la jurisdiccidn 
de cada territorio. Podria liegarse hasta hacer de esti- 
pulaciones destinadas al mutuo aseguramiento de into- 
reses sociales dentro de la 6rbita del Derecho Publico, 
recursos ocasionales que convertirian a un Gobierno en 
Agente de otro para determinados fines, sin ningun re- 
sultado directamente provechoso 4 la vida comiin de los 
pueblos, como es el que se solicita por medio de la extra- 
dici6n. 

Ya el Excmo. Sr. Julio E. Perez, d pesar de no ha 
berse hecho efectiva ninguna de las principales disposi- 
ciones de la Resolucion colombiana de 16 de ©ctubre de 
1882, y no obstante las especiales circunstancias que so 
adujeron para dictarla, habla manifestado en la nota re 
cordada & V. E. el 5 de Septiembre ultimo, que en el con- 
cepto publico aquel procedimiento " lastimaba los dere- 
(dios de los asilados politicos, y que el precedente sentado 
era peligroslsimo en la vida de estos pueblos latino-ame- 
ricanos.'^ Refiri6se, ademas, & la actitud asumida por las 
Odmaras Legislativas de la Reptiblica contra la Resolu- 
ci6n, y hasta habl6 de la responsabilidad en que hubie- 
ran podido incurrir los altos empleados federales que la 
dictaron. Este hecho y el interes demostrado por V. E. 
en estudiar ese aspecto de las cosas, me inducen d seguir 
el mismo orden de consideraciones, sin que ello signiflque 
otro proposito que el de acordarme con esa honorable Le- 
gaci6n en el concepto general 6 abstracto del asunto. 

Sues no es de mi incumbencia entrar & discernir los f un- 
amentos concretes 6 particulares & que obedeciera el 
Sr. Perez en la mencionada declaracion. 
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El articulo S^ del Tratado de 1842 no pudo nunca 
contener, ni en su letra ni en su esplritu, miras encami- 
nadas & conf undir en sus efectos preventives los delitos 
pollticos con los delitos comunes. Aqu611os quedaron se- 
parados de 6stos en las propias frases de la estiwilaci6n, 
sin posibilidad de duda por ningiin respecto. De no ser 
asl, los refugiados en uno li otro territorio, tras cada co- 
nato revolucionario, en vez de haberse sometido & los 
efectos de la internacion, en todos los casos, sin excep- 
ci6n conocida, habrian sido objeto de otras medidas, me- 
diante formales solicitudes acompafiadas de documen- 
taci6n probatoria. Cuando se celebr6 aquel pacto estaba 
tan definida como hoy la calidad de los delitos, y tan 
excluldos como ahora los de cardcter politico de toda es- 
tipulaci6n de entrega entre las naciones civilizadas. Mai 
hubieran podido concertar dos Reptiblicas hermanas, en 
el pleno ejercicio de las prdcticas de la civilizaci6n, lo 
que los Estados europeos calificaban de la manera mds 
rigurosa por boca de sus renombrados estadistas. 

El 6 de Octubre de 1849, & los siete afios apenas de 
suscrito el Tratado entre Venezuela y Nueva Granada, 
decia Lord Palmerston en carta que Calvo cita en el pd- 
rrafo 1,034 de su obra de Derecho Internackmal Tedrico 
y Prdctico : 

'* Si actualmente hay una regla que, m^ que caal- 
quiera otra, haya sido observada en los tiempos moder- 
nos por todos los estados independientes, grandes 6 pe- 
quefios, del mundo civilizado, es la de no entregar & los 
refugiados pollticos, & menos de estar obligado & ello por 
estipulaciones positivas de un Tratado ; y el Gobierno de 
Su Majestad cree que hay pocos compromisos de esa es- 
pecie, si alguno existe. Lias leyes de la hospitalidad, las 
exigencias de la humanidad, los sentimientos naturales 
del hombre, se reiinen para alejar tales extradiciones." 

El precedente concepto vale d demostrar que la ex- 
tradici6n por delitos pollticos, en vez de estar, como lo 
juzga V. E., generalmente admitida, se niega de manera 
categorica como contraria d las exigencias de la humani- 
dad. Y para probai* que su exclusion constituye un prin- 
cipio del Derecho de Gentes, bastard aducir lo que obser- 
van en ese particular todas las naciones. 



t. 
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Apename disentir de V. E. en la idea de que tal ex- 
tradicion " se hubiese aceptado por las naciones al fin de 
la cuarta decada del presente siglo," pero como mi disen- 
timiento se basa en hechos diversos y en la opinion de 
renombrados publicistas, V. E. excusar^ que lo exponga 
en esta nota & manera de antecedente. 

" Cuanto d los delitos pollticos," dice Fiore, " debe- 
mos manifestar que su exclusi6n del niimero de los deli- 
tos capaces de dar margen & la extradici6n, es una de las 
conquistas del derecho moderno/' (D. P. I. §. 391). 

Carlos Antoine, anotador de la obra del distinguido 
autor italiano, llama la atenci6n, en texto especial, inser- 
to al pie de las pdginas 590 y 591, & la circunstancia de 
hallarse estipulada la excepci6n de que se trata en todos 
los pactos f ranceses en vigor, menos en los ajustados con 
China, Siam, Anam y la Isla de Madagascar. M6s ade- 
lante agrega : 

" El ultimo tratado francos en que todavia se ven 
figurar delitos pollticos (crlmenes contra la seguridad 
del Estado) es el de 18 de Julio de 1828, ajustado con 
Suiza. Esa clausula, que jam^ se habia aplicado, fue 
abrogada por la declaracion de 30 de Septiembre de 1833, 
tralda por Billot. En efecto desde 1830 admiti6 el Gobier- 
no frances, como absoluta, la excepci6n referente & los 
delitos politicos. Formul6se en la circular del Guarda 
Sellos de 5 de Abril de 1841." 

A este hecho se refieren tambien Calvo, Pradier-Fo- 
dere y otros autores. 

El propio Fiore, al extenderse en sus observaciones 
acerca ae la misma exclusi6n» dice que en todos los Tra- 
tados celebrados por Italia se halla establecida ; y agrega 
que esa regla se observa en el Reino de una manera muy 
celosa (§ 400). 

El Institute de Derecho Internacional, en lasesi6n 
de Oxford, que V. E. cita, tom6 en cuenta el autorizado 
dictamen de uno de sus mds doctos miembros, Bluntschli, 
al formular en ese mismo sentido su expllcita declaraci6n. 
De ese dictamen, inserto Integramente, como losabe V. E., 
en el respective Anuario, juzgo conveniente reproducir 
aqui una parte, donde se amplla elocuentemente el con- 
cepto vertido por el mismo autor en su libro de Dereoho 
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Internadonal y recordado por Calvo en el pSrrafo 1,034 
de su obra. 

Dice asl : 

*' Los pueblos no se hallan tan dispuestos d ayudar- 
se mutuaraente en la persecuci6n de los criminales poli- 
ticos como en el castigo de los criminales comunes, y 
esto se debe principalmente ^ las razones y consideracio- 
nes siguientes : 

" Todo Estado tiene su Constitucion y su Gobierno 
propios, y estd llamado, en consecuencia, ^ cuidar por sf 
mismo de lo que concierne & su orden politico legal. El 
<5rimen politico se dirige, exclusivamente, en la mayor 

Sarte de los casos, contra la Constituci6n 6 el Gobierno 
e un pueblo y de un pals determinados. 

La Constituci6n, la polltica de Estados diferentes, 
son d menudo de naturaleza muy diversa, d veces aun 
opuesta. Puede acontecer, por tanto, que una persona 
perseguida en un Estado como criminal para con el or- 
den y la direccion de ase Estado, sea objeto de honores en 
otro pals en calidad de correligionario politico. Si se exi- 
giera de un Estado la entrega de sus amigos y protegidos 
I un Gobierno extranjero, esa exigencia serla frecuente- 
mente contraria d los sentimientos y d los intereses del 
Estado de ref ugio ; serla opuesta d la naturaleza, e irrea- 
lizable. Por este motivo no existe entre los Estados nin- 
.guna solidaridad de persecuci6n respecto de los delites 
pollticos. 

" La historia muestra que los perseguidos como cri- 
minales pollticos no son siempre hombres malos 6 per- 
Yersos, sino que son con f recuencia hombres exaltados y 
4e buena f e, d veces aun patriotas generosos y honora- 
bles. Por esto se comprende que los Estados no interesa- 
dos vacilen en secundar las persecuciones del Estado 
^agraviado. 

" La experiencia muestra tambien que las garantlas 
•de una justicia imparcial son menores, cuando se trata 
de causas poUticas, que en las causas criminales ordina- 
rias. En ef ecto, el estado de excitaci6n en que se hallen 
los representantes, ya de los poderes publicos, ya del 
partido politico dominante, ya de la opini6n publica, 
ejercerd d menudo en los Tribunales una influencia que 
serd dif Icil remover. 
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" Como no serla posible ni conveniente, desde el pun- 
to de vista de las relaciones amistosas entre los Estados, 
ni oportuno, ejercer con respecto & estos diversos puntos 
una fiscalizaci6n sobre el Estado pretendiente, el festado 
de refugio prefiere negar, de una manera general, la 
extradici6n de las personas perseguidas por delitos poll- 
ticos." (Aniuirio del Institvto de Derecho InternacionaL 
Afios 1881, 1882, pdginas 103 y 104). 

Bello, que public6 la primera edicion de su Derecho 
Intemacional, en 1832, expuso en ella, como principio 
general, el del asilo en los casos de delitos politicos (v. § 5 ); 
y Pradier-Fod6r6, en las notas & la edici6n francesa de 
Vattel, de 1863, cit6 la doctrina de otros autores, relativa 
al procedimiento de internaci6n 6 de expulsion como el 
dnico posible en los casos de esa naturaleza. Heffter, que 
era ya grande autoridad & mediados del siglo, exceptud 
claramente los delitos politicos de las obligaciones co- 
nexionadas con la extradicion ( § 63 ); y el citado Pradier- 
Fodere se vali6, en su rico acopio de antecedentes, de 
frases andlogas d las de Fiore y de Bluntschli para pre- 
conizar la antedicha excepcion como conquista del De- 
recho Moderno (§ 1871} (D. I. P. E. y A.) 

De la misma opini6n participan otros expositores 
de nota, y en la propia doctrina aparecen inspirados 
todos los Pactos de extradicion que se vienen ajustando 
en Europa desde 1840. 

Si no temiera alargar demasiado esta respuesta, 
citaria algunos de los principales Tratados; peroalpar 
de dicha circunstancia me relevan de tal necesidad la 
notoria ilustracion de V. E. y su honrosa prdctica en 
asuntos de ese linaje. Pareceme, si, indispensable, por la 
mismo que Venezuela y Colombia son Estados Ameri- 
canos, invocar los antecedentes mds valiosos que ofrece 
esa mJsma doctrina en estas Republicas. 

El Congreso Americano, reunido en Lima en 1864 y 
1865, estipulo en uno de sus actos que, cuando los emv 
grades 6 asilados politicos diesen " justo motive de queja 
& la potencia de aonde procedan 6 &, otra limltrofe de 
aquella donde residan, deber^n ser alejados de la frontera 
hasta una distancia suficiente para disipar todo temor^ 
siempre que la potencia asl amenazada solicite su inter- 
nacion.'^ En ese Congreso estuvieron representadas Ve- 
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nezuela y Colombia, y sus respectivos Plenipotenciarios 
no pudieron ver, al suscribir el proyecto, sino una salu- 
dable reproduccion del deber establecido por el articulo 
3.° del Tratado de 1842. 

El Congreso Americano de Jurisconsultos, reunido 
tambien en Lima, en 1879, preparo un Tratado general 
de Extradicion, que suscribieron todos los Plenipoten- 
ciarios, entre ellos el de Venezuela, el 27 de Marzo de 
aquel afio. Uno de los primeros artlculos del proyecto ex- 
cluyo categoricamente los delitos pollticos y atribuy6 al 
Gobierno de la Repiiblica del asilo calificar la naturaleza 
de todo delito de ese genero, con el deber de negar la 
extradici6n, aun cnando el hecho resultase cometido en 
conexi6n con algiin crimen 6 delito que pudiera moti- 
varla. En la diserta Memoria presentada en aquella oca- 
si6n por el jurisconsulto peruano Sr. Arenas, se expusie- 
ron razones de orden muy alto para justificar plenamente 
la excepci6n. 

En el tratado de Derecho Penal Internacional, surgi- 
do del Congreso Jurldico de Montevideo ( 1888 y 1889 ), 
se confirm6 la misma doctrina. El articulo 16 declar6 
inviolable el asilo para los perseguidos por delitos pollti- 
cos, con la sola condici6n de que el pais del refugio im- 
{)ida que los asilados realicen actos que pongan en peligro 
a paz publica de la nacion contra la cual ban delinquido. 
El articulo 23 amplla m^ aiin la excepcion. Muy discre- 
tas y elocuentes son las m^imas en que apoy6 uno de 
los Representantes, el Delegado por la Repiiblica Argen- 
tina, esa parte del proyecto. He aqul algunas de ellas : 

" Los delitos politicos tienen un cardcter de relativi- 
dad que s61o puede considerarlos tales el Estado que los 
persigue. El delincuente que ha turbado en su patria la 
paz publica, toman do parte en movimientos sediciosos, 
no es ni una amenaza ni un peligro para el Estado que 
le presta asilo. Paede, al contrario, ser un elemento de 
utUidad y labor, que no hay objeto ni conveniencia en 
alejar, siquiera sea por medio de la extradicion. Hay, 
pues, una diferencia sustancial con el reo de delitos co- 
munes, que el pals de refugio tiene siempre interes en 
entregar, porque amenaza los mismos derechos que ya 

agredio 

p.. .•••■■•.•••• .•.•••... ■■• 

'*En los Estados de la America del Sud...... el refa- 
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giado politico debe encontrar un asilo hospitalario, sin 
jn6s limitacion que la que f uere impuesta por su reinci- 
dencia en nuevos actos subversivos. Es necesario no mi- 
rar en el un culpable, porque no lo es d los ojos de los 
otros Estados que no castigan las convicciones humanas, 
por mds que ellas perjudiquen el orden institucional de 
alguno de ellos." ( Actas de las sesiones del Congreso Sur- 
Americano, pdginas 171 y 172). 

Con motive de esa doctrina y en la ocasi6n de reco- 
mendar el tratado de Montevideo A todas las dem^ 
Eepiiblicas, hubo en el Congreso Pan-Americano de 
W^hington, de 1889-1890, una luminosa exposici6n de 
opiniones, en la cual cupo parte importantisima al dis- 
tinguido Delegado de Colombia. Su exposici6n f ue tan 
amplia en la forma como categ6rica en la esencia, y las 
ideas que adujo en pro de la excepci6n para los delitos 
pollticos, revistieron doble cardcter historico y filos6fico, 
como emanadas de quien habia estudiado detenidamente 
el punto en todas sus peculiares circunstancias. Recor- 
dare aqui d V. E. algunos de los conceptos del respetable 
Delegado & quien me refiero : el Sr. Dr. Carlos Martinez 
Silva. 

" Me parece (dijo) que estamos todos de acuerdo en 
que no puede reconocerse, en ningiin caso, la extradici6n 
por los llamados delitos pollticos. Esta es una especie de 
canon de Derecho publico; pero aquI se suscita una 
cuestion muy grave, y es la siguiente : i Qu6 cosa es deli- 
to politico? I Como se traza la llnea divisoria entre el de* 
lito comiin y el delito politico ? Por ejemplo, el asesinato 
del Fenix Park, en Irlanda I es un delito politico 6 comiin? 
Es un delito comun si se le considera por el lado del ase- 
sinato, y es politico si se tienen en cuenta los motivos 
que tuvieron lo3 asesinos al ejecutarlo 

" Nosotros tenemos en nuestra historia de Colombia 
un hecho cl^ico, del cual tienen conocimiento muchos 
de los Sres. Delegados hispano-americanos. El General 
Obando, c61ebre caudillo militar en mi pals, encabezo el 
alio 40 una revoluci6n, fue vencido y desterrado de la 
Eepublica 

" El Gobierno de Nueva Granada lo reclam6 primero 
al Ecuador, despues al Peru, y mds tarde fi Chile, no 
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como revolucionario del afio 40, sino como c6mplice y 
autor del asesinato del Mariscal Sucre. Pero los uobier- 
nos del Ecuador, el Peni y Chile, contestaron que no 
podlan acceder & la exigencia del Gtobierno de Nueva 
Granada, porque, aun aceptado que el General Obando 
f uese reo del delito imputado, tambi6n lo era que el apa- 
recia como un caudillo politico desterrado. Esta cont^- 
taci6n me parece perf ectamente f undada ; y en circuns- 
tancias analogas, asl procederia cualquier Gobierno. 

"De manera que es muy diflcil trazar la Ifnea 
divisoria entre un delito meramente politico y uno me- 
ramente comtin. Ilustrare esto con otro ejemplo. En las 
revoluciones, tales como las hacemos en nuestros palses, 
el delito comun va necesariamente mezclado y confun- 
dido con el politico, en muchos casos. Un revolucionario 
no cuenta con recursos 

"El revolucionario necesita cabalgaduras para mo- 
verse, ganados para alimentar sus tropas, etc., y desde 
luego no entra en los mercados piiblicos A comprar esas 
cabalgaduras y ganados, ni las armas y monturas para 
moverse y equipar su ejercito, sino que las toma en la 
primera dehesa 6 almacen que encuentra d mano. Eso 
se llama robo en todas partes, y es un delito comiin en 
tiempo de paz ; pero en tiempo de guerra es una circuns- 
tancia que va intimamente ligada con la manera de 
hacerla. 

"Se ve, pues, que el articulo en discusion est^ muy 
hdbilmente redactado, y que no se podria exigir una 
forma distinta. Dice asl : 

'Tampoco dan m6rito & la extradicion los delitos 
politicos y todos aquellos que atacan la seguridad interna 
o externa de un Estado, ni los comunes que tengan 
conexi6n con ellos. La clasiticacion de estos delitos se 
hard por la nacion requerida, con arreglo a la ley que 
sea mds favorable al reclamado.' 

" Creo que esto estd perf ectamente expresado, porque 
la ultima parte del primer inciso, si se la suprimiera, 
haria que todos los delitos politicos se volviesen comu- 
nes, y la extradici6n tendrla una amplitud que nosotros 
no podemos reconocer." {Conf. Inter. Amer. Tomo il 
Pdginas 634, 635 y 636). 

Por todo lo hasta aqui enunciado verfi V. E. qufe,. 
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sin contravenir d preceptos, prdcticas, tendencias y pro- 
p6sitos del Derecho Intemacional europeo y ameri- 
cano, no seria posible poner hov en tela de juicio la 
excepci6n de todos los delitos politicos y de los actos co- 
nexos con ellos en los casos de la extradici6n. Trdtase 
de un principio ya consagrado por los pueblos cultos, 
que Colombia ha incorporado & sus estipulaciones inter- 
nacionales y que Venezuela tiene ya como parte inte- 
grante de su legislacion penal. 

En cuanto & la restitucion de las naves capturadas, 
la regia de Martens s61o podria aplicarse ahora si el apre- 
sador hubiera sido un tercero y el hecho de la captura 
apareciera ef ectuado sin la menor ingerencia del Gobier- 
no de la Reptiblica. Este punto est^ demostrado, y no pa- 
rece requerir nuevo examen ni m^ amplias interpre- 
taciones. Asimismo queda definida, una vez mfe, al 
comienzo de esta nota, por virtud de la abierta disparidad 
entre el caso de los dos vapores j el de El Cdntdbro^ la 
competencia 6 facultad de los Tribunales locales para 
conocer del asunto. 

Por lo que toca al cargo de negligencia f ormulado 
contra las autoridades de Puerto Cabello, V. E. me habr^ 
de permitir una respetuosa observaci6n. Si en aquella 
ciudad, como V. E. dice, f ue general la idea de que el 
vaporcito Rayo pertenecia ^ la revoluci6n del General 
Hernandez, claro parece que no pudo, ni por un me- 
mento, ponerse al alcance de las autoridades militares 6 
fiscales. De haber entrado 6 permanecido alii en actitud 
§L prop6sito para su detencion v registro, el concepto 
atribuldo al publico no encontrana, por el pronto, serena 
explicacion. Todo induce mds bien fi pensar que los inf or- 
mes fueron precipitadamente suministrados, con yerros 
involuntarios 6 contradiciones nacidas del celo mismo 
de quien los comunico ^ esa Legaci6n. En ese punto la 
verdad se hard, conocer por si propia como efecto de las 
averiguaciones judiciales. 

Esclarecidos ya suficientemente los principios que 
cuadran, en sentido general, & la detenci6n de los dos 
vaporcitos; puesta de manifiesto, en concepto del Go- 
biemo, la absoluta desemejanza de este caso con el de El 
Gdntabro (desemejanza que V. E. mismo habia recono- 
cido en la nota del 2 de Junio, numero 854 ); legitimada 
POT la ley interior la accidn de los Tribunales que siguen 



214 "bl rayo'* y ^el augusto" 

& las naves el juicio correspondiente ; e imposibilitado el 
Gobiemo, por virtud de la situaci6n jurldica del asunto, 
de ejercer la menor acci6n en el particular, juzga este 
Despacho Uegado el caso de poner punto, como lo hace 
por su parte, & la presente correspondencia, hasta tanto 
que el procedimiento judicial llegue A su termino y se 
conozca definitivamente la verdadera condicion de la 
causa. 

Aprovecho esta oportunidad, con el mayor gusto, 
para renovar d V. E. las protestas y seguridades de mi 
consideraci6n mfis alta y distinguida. 

Eduardo Blanco 

Al Excmo. Sr. Dr. Luis Carlos Rico, Enviado Extraordinario y Ministro Plcni- 
potenciario de la Republica de Colombia. 



Legacion de Colombia 

Numero 91 1 

Caracas: Noviembre 18 de 1900 

Excmo. Sr. : 

Aun cuando esta Legaci6n no halla fuerza demos- 
trativa alguna en los nuevos argumentos que V. E. ha 
f ormulado para sostener que el caso de El Cdntahro es 
•desemejante del que informan El Rayo y El Augusto 
(Feralonso y General Gaitdn), estimo conveniente con- 
testar la nota de 5 de los corrientes, numero 1,425, con 
la cual cierra V. E. por su parte la discusi6n hasta tanto 
que el procedimiento judicial llegue & su termino ; por- 
que hay en ella afirmaciones respecto de las cuales debo 
nacer constar mi disentimiento. 

Cuando dije & V. E. que el Gobierno de Colombia 
habia declarado pirata al vapor Cdntdbro^ por propia 
autoridad, esto es, sin aducir ni confirmar lo resuelto por 
el de Venezuela a ese respecto, no f ue porque me hallara 
de acuerdo con V. E. en el sentido que expresa, sino para 
insinuarle, indirectamente, que la reciprocidad estaba 
indicada, ya que 6sta es la base del derecho de ex- 
tradici6n. 

Para que la forma optativa enipleada por S. E. el 
Sr. Dr. Seijas, al pedir la entrega de El Cdntabro y de los 
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revolucionarios que estaban & bordo, hubiera atribuido 
& Colombia la definitiva calificaci6n del delito, requeria 
haberle presentado la alternativa de someterlos d los 
Tribunales de aquella Repiiblica, por violaci6n de sus 
leyes interiores, 6 devolv6rselos ^ Venezuela, cohforme 
al artlculo 3.^ del Tratado. No defiri6 6, la jurisdiccion de 
aquel pais sino para que optase en entregdrselos por 
cualesquiera de los delitos de pirateria, de robo 6 de hurto ; 
y V. E. sabe que, en general, el Gobierno que otorga la 
extradicion no califica definitivamente el delito, lo cual 
estd expresamente estipulado en el artlculo 3.° del Tra- 
tado de 1842, en estos terminos : 

...'*Para tal devolucion se entenderdn entre si los 
Juzgados 6 Tribunales por medio de requisitoria, con es- 

f)ecificaci6n de la prueba, 6 principio de prueba, que por 
as leyes del pals en que haya ocurrido el hecho sea sufi- 
ciente d justificar el arresto. y enjuiciamiento, y, en caso 
necesario, ocurrirdn el uno al otro los dos Gobiernos, exi- 
giendo la extradicion del reo." 

Es obvio que corresponde la calificaci6n del delito al 
que debe presentar la prueba 6 principio de prueba para 
justificar el arresto y el enjuiciamiento. 

Si en Colon se abrio juicio de pirateria al Cdntabro^ 
fue porque para conocer de ese delito tienen jurisdicci6n 
todas las naciones. 

No encuentro f undado que la resolucion por la cual 
el Gobierno de Colombia declar6 pirata aquel buque, se 
oonsidere consecuencia de un acto anterior ^ que ni se 
alude en ella. 

Permltame V. E. manif estarle que d la aprehensi6n 
<ie El Rayo y M AuyuLsto no precedi6 un simple informe 
indirecto, sino la solicitud de esta Legacion apoyada en 
datos consulares, que hechos posteriores justincaron ple- 
namente. 

Ningiin precepto del Derecho Internacional exige, 
como condici6n indispensable, para lacaptura de buques, 
que el Gobierno solicitante expida previamente algun 
acto publico que declare ^ los tripulantes de ellos piratas 
6 responsables de violaciones del derecho comiin ; y, una 
vez apresados, el procedimiento para la extradicion en- 
tre Colombia y Venezuela, est^ fijado en el f ragmento 
antes transcrito del pacto de 1842. 
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La entrega de las naves es consecuencial & la de los 
tripulantes y demfe gentes halladas & bordo en el acta 
de la captura, como muy bien lo expres6 S. E. el Sr. Dr. 
Seijas en el siguiente p^rrafo de su nota de 17 de Julio 
de 1882 : 

" Se extiende la reclamaci6n al buque, armas y mu- 
niciones, no s61o porque la ley de Venezuela castiga la 
pirateria en parte con la connscaci6n de todas estas co- 
sas, sino tambiSn porque es principio general que se en- 
tregue al Estado reclamante cuanto ha sido elemento 
del delito 6 puede servir para la comprobaci6n de 61, y 
esto aun cuando haya siao imposible aprehender al de- 
lincuente." 

Dice V. E. que dar preferencia d un juicio que no 
tiene acto publico en que fundarse, sobre otro motiyado 

§or un hecno punible, sorprendido in fraganti^ equival- 
rla d invertir el orden natural de las cosas. 

La preferencia del juicio de presas al de contraban- 
do comercial esta impuesta, por no ser necesario el acto 
publico previo, y por el car^cter de las naves, que no son 
mercantes sino de guerra, y se presentaron en La Guai- 
ra artilladas, con fuertes guarniciones armadas y consi- 
derable parque en caias. A lo que se afiade la circuns- 
tancia muy grave de haberse equipado en puertos vene- 
zolanos para ir & hacerle la guerra al Qobierno de Co- 
lombia 

En el supuesto de que en el acto de la aprehensi6n 
estuvieran violando una ley de hacienda, esa inf racci6n 
secundaria y relativamente insignificante, agravarla la 
responsabilidad, pero no prevaleceria sobre los actos vio- 
latorios de la neutralidad ; sobre los que comprende el 
Tratado de 1842 como causa de extradicion, y de estos, 
menos atin, sobre los que fueron fundamento para pedir 
la entrega de El Cdntabro. El procedimiento contrario se 
ria el que invertiria el orden natural de las cosas, porque 
pospondrla la ejecuci6n de un pacto, y la observancia de 
principios del Derecho de Gentes & la aplicaci6n de leyes 
nacionales incidentalmente infringidas. 

El Tratado de 1842 no confunde los delitos politico^ 
con los comunes, ni me es atribuible esa opini6n. Mani- 
f este d V. E. en mi nota anterior que Venezuela, al pedir 
la extradicion de los revolucionarios de El Odntabro, no 
habla considerado excusables los delitos de pirateria, robo 
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J J hurto, por la intencion poUtica de sus autores, ni por 
OS usos de la guerra. Esta afirmaci6n no conf ande los 
^elitos, y es capital, por referirse k un antecedente esta- 
blecido por Venezuela, que V. E. no ha negado ni puesto 
•en duda. 

Haciendo caso omiso de ese antecedente, entra V. E. 
6 disertar sobre la diferencia entre los delitos pollticos y 
los comunes. Cita una carta de Lord Palmerston, en que 
ese eminente estadista afirma que si hay actualmente 
una regla que, xn&B que otra aiguna, haya sido observada 
en los tiempos modernos por los Estados independientes, 
es la de no entregar los ref ugiados pollticos, salvo que se 
hallen obligados por las estipulaciones de un Tratado. 

Aludiendo d esta carta, afirma V. E. que la extradi- 
cion por delitos pollticos, en vez de estar, como yo lo juz 
go, generalmente admitida, se niega de manera categori- 
ca como contraria k las exigencias de la humanidad ; y 
en seguida me manifiesta que disiente con pena de mi 
idea de que tal extradici6n se hubiese aceptado por las 
naciones al fin de la cuarta d6cada del presente siglo. 

Si V. E. se digna revisar mi nota de 18 del mes pa- 
rade, numero 902, se persuadird, por el contexto de la 
parte pertinente, que estd truncada la f rase que dice : 

../^La extradicion por delitos pollticos, aunque ge- 
neralmente admitida por las naciones, no es un princi- 
pio fundamental del Derecho de Gentes.'' 

Mi intenci6n f ue expresarme asl : 

^' Lano extradicion, etc." 

Suprimido el adverbio negative, por error de pluma, 
la proposici6n qued6 en absolute desacuerdo con mis ra- 
^onamientos subsiguientes, y ha dado margen & impor- 
tantes argumentos de V. E. para sostener que la no ex- 
tradici6n, 6 sea la prdctica de rehusarla, es un principle 
fundamental de aquel Derecho. 

Presento & V. E. respetuosas excusas por la omisi6n 
-expresada, y tengo la honra de agregar algunos racioci- 
nios en apoyo de mi opini6n, en el sentido en que queda 
rectificada, porque la erudita exposicion de V. E. lo re- 
<iuiere. 

La carta de Lord Palmerston fue escrita en 1849. 
Treinta afios despu6s, en 1879, al votar el Senado fran- 
<;6s un proyecto de ley sobre esta materia, guard6 silen- 
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cio respecto de los hechos conexos d los crimenes y delitos 
politicos. Si se consultan los trabajos preparatories del 
proyecto, se encontrard la raz6n de ese silencio muy vo- 
luntario. M. Bertauld, Relator, declar6 que "serla dema- 
siado peligroso decir en la ley que la extradici6n no com- 
prendia los hechos conexos," por lo cual dice Calvo : 
'' Esto era someter indirectamente d la extradicion d los 
autores de semejantes hechos." (Derecho Interiiacional. 
Tomo 2.", p^inas 582 y 583). 

El antecedente establecido por el Senado de la Repti- 
blica francesa tiene mayor importancia que la carta del 
estadista ingles. 

El profesor ruso Martens, en su Derecho InternaciO' 
nal, tomo 3.**, pdgina 98, se expresa asl : 

*' Segun una opinion que se aproxima d la preceden- 
te, es justo rehusar la extradicion no s61o por los crime- 
nes politicos que tienen un caracter local, sino aun por 
todos los crimenes ordinaries, cuando se complican con 
alguna raz6n polltica, y constituyen lo que se Ilaman los 
crimenes conexos 6 complexes. 

" Esta opini6n encuentra desgraciadamente un pun- 
to de apoyo en la poca precision de los Tratados de ex- 
tradicion, en los cuales esti generalmente estipulado que 
no solamente los crimenes y delitos politicos, sino aun 
los actos criminales conexos d esos crimenes y delitos na 
dan lugar d la extradicion. De esto se sigue que un cri- 
men ordinario, que de alguna manera se vincula d un 
crimen politico no puede motivar extradicion. La absur- 
didad de semejante soluci6n es evidente, pero estd consa- 
grada hasta el presente por los Tratados, y cuenta con 
partidarios entre los representantes de la ciencia." 

Sir Travers Twiss, en su Derecho de Gentes, edici6n 
de 1887, tomo 1.°, pdgina 377, dice que Grotius, Heinec- 
cius, Burlamaqui, Vattel, Rutterforth, Bohmer Schmel- 
zing, Kent y Pascuale Fiore opinan que los Estados es- 
tdn en la obligacion de rehusar asilo d los que hancome- 
tido crimenes contra la pazpuhlica y la seguridad de la 
sociedad humana ; y que son de opuesto parecer, entre 
otros, Pufendorf, Voet, Leyeser, Martens, Kliiber, Kluit^ 
Saalfed, Schmalz, Miternecer, Wheaton, Heffter, Orto- 
lan, Bluntschli y Phillimore. 

El mismo autor juzga que, en presencia del conflic- 
to de las opiniones de esas altas autoridadee, se puede 
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consultar, sin peligro ,1a prdctica de las naciones, y en las 
pdginas 381 y 382, registra estos datos : 

" Francia, Espafia, Portugal, los antiguos Estados 
del Papa, Holanda, Cerdefia, B61gica, Suiza y la Gran 
Bretafia han concluldo separadamente Tratados para la 
entrega reciproca de los individuos que se han hecho cul- 
pables de crimenes contra las personas 6 contra las pro- 
piedades ; pero esas Potencias no han extendido el alcan- 
ce de esos Tratados 4 las personas acusadas de delitos 6 
de crimenes politicos. Procediendo en sentido contrario, 
Rusia, Austria, Prusia y losotros Estados que componlan 
la Confederacion Germdnica, las dos Sicilias, Dinamar- 
ca, Suecia y Noruega han hecho, respectivamente, Tra- 
tados para la entrega de los individuos acusados de alta 
traicion contra el l^tado de donde se han escapado. En 
los Estados de America se encuentran Tratados de la 
primera categoria concluldos por los Estados Unidos y el 
Brasil, y de la segunda por Colombia, el Peru y Mexico. 
Se ve por esos Tratados que la entrega de los criminales 
politicos es m&s bien la excepci6n que la regla." 

Bastan las precedentes citas para confirmar el con- 
cepto de que la no extradicion por delitos comunes 
conexos con los politicos, no es principio fundamental 
del Derecho de Gentes ; pues si lo f uera, lo observarlan 
uniformemente todas las naciones y lo sostendrlan todas 
las altas autoridades de la ciencia; pero si me fuera 
necesario abundar en precedentes para sustentar mi opi- 
nion, aduciria la solicitud de Venezuela para que se le 
entregara El Cdntahro. 

Los actos de los Congresos internacionales america- 
nos y las opiniones emitidas en ellos por los Represen- 
tantes de Colombia y de Venezuela, no obstante su res- 
petabilidad, no alcanzan d modificar lo estipulado en el 
artlculo 3.° del Tratado de 1842, ni a eliminar la fuerza 
obligatoria del antecedente que acabo de citar, el cual 
no quedo desvirtuado con la nota del honorable Sr. Julio 
E. Perez, por la raz6n que expres6 d V. E. en la mla, de 
11 de Septiembre, niimero 889 (1). 

No obstante que V. E. considera que esta demostra- 

(1} Las tripulaciones y las gaarniciones de los vapores capturados 
hablan regresado libremeute 4 Colombia. Se veutiI6 ol panto de la ex- 
tradiei6D de asilados politicos por la relacidn qae tenia con la entrega 
de las naves.^/^^ota del Miniaterio de Belaci0ne8 JBxteriores de Colombia J. 
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da y no parece requerir nuevo examen, ni mds amplias 
interpretaciones, su afirmacion de que la regla de Mar- 
tens, s61o podria aplicarse ahora si el apresador hubiera 
sido un tercero, y el hecho de la captura apareciera ef ec- 
tuado sin la menor ingerencia del Gobierno, me es pre- 
ciso reparar que V. E. no ha ref utado la observacion de 
que Venezuela procedi6 en virtud de ese principio cuan- 
do le reclamo El Cdntabro al Gobierno de Colombia, que 
f ue el apresador. 

Sostiene V. E. " que sin conocer el cardcter de la 
causa, deducido de las varias circunstancias en cuyo 
estudio habla de entrar el Tribunal, no seria dable resol- 
ver solicitud alguna relacionada con la materia ;" pero 
anteriormente me ha manifestado que el procedimiento 
judicial incoado es por violacion de una ley fiscal y que 
el conocimiento es de la competencia de los Tribunales 
de Hacienda, lo cual parece indicar que el Gobierno sabe 
que se trata de un contrabando comercial 6 de otra cosa 
an^loga ; y habiendose negado & pasarle al Tribunal los 
documentos que esta Legacion posee para comprobar el 
car^ter revolucionario de los vapores y las violaciones 
del Derecho comiin que sus tripulantes y dem^s gentes 
de & bordo perpetraron en Colombia, ha excluldo la po- 
sibilidad de que se aplique judicialmente el articulo 3/ 
del Tratado de 1842. 

La creencia que en el primer momento de la entrada 
de El Rayo & Puerto Cabello se produjo respecto & que 
pertenecia & la revolucion del General Hernandez, des 
aparecio 16gicamente desde el momento en que el vapor 
se puso al alcance de las autoridades y estas no lo apre- 
saron ; por lo cual las explicaciones de V. E. no desvane- 
cen el cargo formulado & esas autoridades. 

El reconocimiento de la desemejanza del presente 
caso con el de El Cdntabro, que V. E. crey6 hallar en 
una f rase de mi nota del 2 de Junio, niimero 854, f ue 
explicado, para establecer lo contrario, en mi comunica- 
cion, niimero 896, de !.• de Octubre. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar & V. E. 
las seguridades de mi mds alta y distinguida conside- 
raci6n. 

Luis Carlos Rioo 



Al Excmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Ex 



tfiliores. 
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Excmo.iSr.: 

Eq nota de 30 de Julio del afio pasado, uumero 995, 
me partibip6 ese respetable Ministerio que los va{)bres 
El Rayo y El Augusta (PercUonsoj Oeneral Oaitdn) 
estaban sometidos ^ . jnicio, y que al Tribunal i U«mado & 
oonooev de las ooMsasde presasse^ babfa^paBa^oel^usilfitbi 
Posteriormente medijo tanibiSn <jue habiwido feid<yoetl'- 
pados esos ' buqjles en. iiit)mianto.s erl qiife ^ibl^bdn ' Ife]^^ 
fiscales yenezi^auas, ho les estaba jiizgando ,por ;.^6e 
motive. 

• Eh hecho ^e que los citados^Tapf>re& pertfenedi&n A' la 
i*eVohici6ii de' Ccrfbmbia, es de pdblica notdtlefd^id, :^aa 
caraprobado, yiBO sa ha intentadb npgiarlo. 

JCn ]SL OacetaOfitnal de es-te pais, num^po'c ^8^867; 
correspondiente al 27 del mes que hoy termina,-' hay^tftfa 
Be6olUbi6nvdet8r. Mimetic de* Ghierra,^ tjue dice : 

"Por disposicion del Presidente provisional de la 
Repiiblica, el vapor denominado Augusto, comprado til- 
timamente por el Gk)bierno de Venezuela, se incorpora 
en esta fecha & la Armada nacional con el tftulo de 
Zumhador. 

^' Expidase al mencionado buque la p^tente de Gue* 
rra correspondienta^' 

Mi Gobierno ha de considerar que la compra del 
vapor Augusta por el de^ Venezuela presupone la deci- 
si6n previa del juicio por la violaci6n de la ley de Ha- 
cienda, y otra sentencia dictada por Tribunal competente 
para reconocer 6 adiudicar la propiedad del buque ; por 
10 cual solicito del Gobierno de V. E. que se me comu- 
nique dicha sentencia. 

El fundamento de esta solicitud es incontrovertible, 
y no dudo que el Gobierno de V. E., recordando que El 
Augusta era remolcador entre la barra de Mavacaibo y 
esa ciudad, que se le armo en aguas venezolanas, Bali6 de 
ellas en servicio de la revolucion de Colombia y fue cap- 
turado por solicitud de esta Legacion, se apresurard & 
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comunicarle la sentencia al Gobierno amigo que fue 
objeto de las hostilidades de ese buque (1). 

Aprovecho esta oportunidad para renovar d V. E. las 
seguridades d6 mimas alta y distinguida consideracion. 

LuiB Carlos Rico 

Al Ezcmo. Sr. Dr. Eduardo Blanco, Ministro de Relaciones Exteriores. 



''(l)'Be8ponder la preganta hecha en esta camanicaci6n estaba in- 
dicado para compiobar la correcci6n del procedimiento adoptado, una 
yeE que Ut Augusto no podia haber sido comprado Bino & los revola- 
cionarioB oolombianos,en cuyo poder estaba cuando fue capturado,.6 al 
'General Lutowiski, que era su duefio cuando pas6 al poder de aqu611o8, 
6 h algunaotra persona 6 t'utidad que lo hubiera adquirido legalmen- 
te, pero el Gobierno de Venezuela se abstnvo de contestarla y de dar ft 
conocer al de Colombia la sentencia. La Legaoidn no pudo saber por 
ningtin medio que se hubiera aqu^lla dictadp. Ed consecuencia, es de 
presumirse que la compra se efectu6 sin que se bubieran resuelto judi- 
oialmente las cuestiones de Derecho Marftimo ventiladas en esta cd-* 
iTespondencia, onestiones cuya gravedad aparece en ella plenamente 
demoatrada. 

(If Ota del Mini8terio de Reladanes Exteriores de Colombia). 




« * J . > « 



IlSriDIOEl 



, P8g% 

lDtrodooci6n....... • ni; 

I • • • • 

Neatralidad 

Kola del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 789, I^oviembre 27 

Nota del Sr. Ministro de BelacioDes Exteriires de Yenezaela, 

n6mero 123, Noviembre 28 de 1899 4 

Nota del Sr. Miuistro de Colombia, Dfimero 796, Diciembre 8 

de 1899 6 

Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

n6mero 178, Diciembre 11 de 1899 6 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, n6mero 816, Febrero 15 

de 1900 7 

Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

n6mero 226, Febrero 19 de 1900 8. 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 819, Febrero 24 

del900 . 9 

Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Venezuela, 

nfiinero 271, Marzo 2 de 1900 10 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 823, Marzo 5 de 1900. 11 
Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

ntimero 294, Marzo 6 de 1900 11 

Nota de\ Sr. Ministro de Colombia, nuraero 827, Marzo 19 de 1900. 12 
Nota del Sr. Ministro de Belaciones'^ Exteriores de Yenezuela, 

ndmero 380, Marzo 21 de 1900. 13 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero828, Marzo 22 de 19(«0. 16 
Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

nfimero 387, Marzo 23 de 1900 : 16 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, n^mero 829, Marzo 24 de 1900. 1^ 
Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

. nfiraero 403, Marzo 27 de 1900 . . 18 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 832, Marzo 30 de 1900. 23 

Nota del mismo, ndmero 831, Marzo 28 de 1900 26 

Nota del Sr. Ministro de Be)ac*iniies Exteriores de Yenezaela, 

. ntimero 418, Marzo 29 de 1900 27 

Nota del niismb, nfimero 453, Abril 4 de 1900 28 

Nota del Sr. Ministro deColoml^ia, ntimero 835, Abril 10 de 1900, 34 
Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

ntimero 609, Mayo 11 de 1900 37 

Nota del mismO, ntimero 610, Mayo 11 de 1900 38 



i^iDACfi 



Nota iM Sr. Minisrro tie GotombiH, n6mero 850, Majo 16 de 1900. 38 
Kota del Sr. MiiiiNtro de Bi^la<*,ioiie8 Exteriores de Veiiezaela, 

ntimero 684, Mayo 24 de 1900 40 

Nota del Sr. MiiiiHtro <le Colombia, iiAmero 857, Jaiiio 9 de 1900. 41 
Notadel Sr. Miiii^tro de Relacioiiea Exteriores de Veneziiela, 

iifiinero 8D6, Julio 6 de 1900 43 

Nota df I Sr. Ministio de CoUiiDbia, i^fiipero 883, Agosto 20 

de 1900 44 

Nota del niismo, ndinero 918, Diciembre 20 de 1900 46 

Nota del ininnio, utinitro 922, Eoero 25 de 1901 48 

Notfi del misiuo, iiAuiero 931, Jaiiio 29 de 1901 77 

Ndtfl df I inismo, uumero 933, Julio l.o de 1901 78 

Nota del Sr. MiiiiMtro de Beladoties Extertores de Venezuela, 

ii<imero84t>, Julio 11 de 1901 79 

Nota del iiilBino, ufimero 932, Julio 27 de 1901 80 

Nota del Sr. MiniHtro de Colombia, ii()mero 942, Julio 27 de 1901. 81 
Nota del Sr.MiDiMtroile BelatfiQues* ExtecioreR de- Yeoezuelav 

iitimero 951, Julio 29 de 1901 82 

Nota d«l Sp; Miiiiatro de Colombia, u6aiero 043,* Aigosto 10 

delOOl 82 

ITcanbjciuiiitiito del Sr. Benjamin Snis pwa Jefe 
OiTil 7 MiUtar del Eetedo Mineeibo 

Nota del Sr. Ministra de Colombia^ nfimero 817, Febrero 19 

dei900. 87 

Nota del ^r. Ministro de Belaoiones Exteriores de Venezaela) 

Diimero 250 bis, Febrero 24 de 1900 88 

Nota del Sr. Miuistro de Colombia, n&mero 8^0, Febrero 28 

delOOO .......; 92 

Kota del ,Sr. Miniatro de Belaciones Exteriores de Veuezuela, 

nfimerp 272, Marzo 2 de 1900 , 94 

Itota del Sr. Miuistro de Colombia, ufimero 824, Mano 6 de 1900. 97 
]jCota del ,Sr. Miaistrode Kflaciooes Exteriores de Vetieznela, 

D6mero501, Abril 16 de 1900 106 

Kota del Sr. Miuistro de Colouibia, D^mero 838, Abiil 20 de 1900. 101 

iQtentMioa de tudUdoe 

Nota di^t Sr. Mf oistro de Colombia, nfimera 919, Ebero «i de 1901 . 10^ 
l^fitsk del ^r. Miuistro de Belaciones Exteriores de Yenezaela, 

ntino^erp 8(00, . Julio 23 de 1901 106 

IKpta del 'l^r. Miuistro de Colombia, ntimero 873, Julio 27 de 1900. 107 
Nota del Sr. Miuistro de Belaciones Exteriores de Venezuela, 

ntoero^l ,011, Agosto 3 de 1900 lOT 

J^ta del Sr. Miuistro de Colombia, ntimero 877| Agosto 6 de 

19W,. .: ,,.. 110 

Nbta del tnismo. nfimero 875, Agosto 1 .<> de 1900. ill 

K$>ta d^ mismo, iifimero 880, Agosto 17 de 1900 . 112 

Ijobta del mismo, irdmero ,8$^ Agpatp 20 de .1900.. , ...... ^ ^ 119 



1 N D I C E III 



Agenda OQiisiilar do la revolaeioii en Maraoaibo 

Nota del Sr. Mlniatro de Oolotnbia, n6mero 815, Febrero 6 de 

1900 117 

Nota d^l Sr. MiniHtrb de Relacfones BxterioreB de Yeneznela, 

Dfimero 175, Febrero 7 de 1900 . 118 

Nota del Sr. Miniatro de Oolombia, numero822, Marzo 2 de 1900. 118 

Nota del Sr. Ministro de Relaoioues Exteriores de Venezuela, 

ntimero 310, Marzo 8 de 1900. .. 119 

Kota del Sr. MiDistro de Culombia, ntimero 859, Juoio 22 de 1900. 120 

Inoidente Morales Berti (General) 

Nota del Sr. Mintstro de Kelaciones Exteriores de Yenezaela, 

D^mero 1,524, JTovierabre 20 de 1900 125 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, D6iiiero 913, Noviembre 24 

de 1900 126 

Nota del Sr. Ministro de Belaciones Exteriores de Venezuela, 

nfimero 1,578, Diciembre l.o de 1900 128 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 915, Diciembre 5 

del9o0 129 

Nota del mismo, n6mero 929, Mayo 29 de 1 901 131 

Nota del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

n6mero 665, Junio l.o de 1901 131 

Nota del mismo, n6mero 666,. Junio l.o de 1901 132 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 930, Junio l.® de 1901.. 133 
Nota del mismo, nfiraero 935, Julio 3 de 1901 133 



" £1 Bayo " y '< El Augoeto 



ft 



Nota del Sr. Ministro de Colombia, ntimero 847, Mayo 14 de 1900. 137 
Nota del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

ntimero 625, Mayo 16 de 1900 138 

N'ota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 851, Mayo 19 de 1900.. 140 

Nota del mismo, ntimero 853, Mayo 26 de 1900 140 

Notsk del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

ndmero 694 bis, Majo 28 de 4900 142 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 854, Junio 2 de 1900... 146 

Nota del mismo, ndmero 864, Julio 12 de 1900 148 

Nota del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

ndmero 909, Julio 13 de 1900 149 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 865, Julio 13 de 1900.... 150 

Nota del mismo, ndmero 866, Julio 14 de 1900 151 

Nota del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

ndmero 918, Julio 16 de 1900 151 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 867, Julio 17 do It^OO... 152 

Nota del mismo, ndmero 870, Julio 21 de 1900 153 

Nota del mismo, ndmero 872, Julio 27 de 1900 153 

Nota del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores de Venezuela, 

ndmero 995, Julio 30 de 1900. . 154 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, ndmero 876, Agosto 1.^ de 1900. 156 



Pigt. 

Nota del misino, ntimero H78, AfroatQ 11 de 1900 166 

NotA del Sr. Ministro de B«lacioiieB ExEeriores de Venezaela, 

nfimero 1.05-1, Agodto 14 de 1900 167 

Nota del Sr. MiTdstro de Colombia, nuroero 881. AgostolSde 1900. 159 
Nota del Sr. Mioistro de RelaoioneH £xt«riurea de Veuezaela, 

Dfimwro 1,0S9, Agosto 23 dp lOflO 160 

NotadttI Sr.MiiiiatrodP Colombia, odmeroSSe, Agosto28del900.. 164 
Nota del Sr. Itliiiiatro de Be)acioneq Exteriorea de Yanezuela, 

Dlimero 1.166, Sepliembre 5 de 1900 167 

Nota del Sr. Ministro de Colombia, n6mero 889, Septiembre 11 

de 1900 ,,'. 174 

TSotA del Sr. Mioistro de Belaciones Ext^iiores de Veneznela, 

ufimero 1,225. Septiembre 24 de 1900 178 

Nota del Sr. Miuietrode Colombia, ulimero 896, Octabre l." 

de 1900 186 

SotA del Sr. Ministro de Beiaciones Gxteriores de Yi-Dezuela, 

numero 1,320, Octubre9d6 1900. 190 

Nota del Sr. Miuistro de ColombiR, ntimero 902, Octubre 18 

de 1900 195 

Nota del Sr. Ministi-o de BelacioDes Exteriorea de Vcnezoela, 

ufimero 1,425, Noviembre 5 de 19(10 202 

Nota del Sr. Miuiittro de Colotubta, itfimero 911, Noviembrel8 

de 1900 2U 

Nuta del mismo, nftmero 932, Janio 30 de 1901 221 



\ 



I 

 



 



1 
I 

I 



This book should be returned to 
the Library on or before the last date 
stamped below. 

A fine of five cents a day is inoarred 
by retaining it beyond the specified 
time* ' 

Please return promptly. 




